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RESUMO

O artigo retoma a antiga discussdo sobre a questdo do pecado de alguns
anjos com mulheres em Génesis 6.1-4, e seu aprisionamento, a luz dos textos
de 1Pedro 3.18-22, Judas 6 e também 2Pedro 2.4. Considera o desenvolvimento
historico do assunto e suas controvérsias, especialmente entre os primeiros
pais da igreja até Agostinho, e a retomada do mesmo na época atual entre os
principais comentaristas conservadores e reformados dos livros de Judas e
Pedro. O relacionamento dos anjos com as mulheres ¢ sustentado a partir do
texto de Génesis 6.1-4 por meio da literatura apdcrifa e pseudoepigrafa. O ar-
tigo defende que essa interpretacao ¢ sustentada também pelos livros de 1 e 2
Pedro e Judas, a partir de uma comparacgao textual, exegética e teoldgica dessas
passagens com o livro de 1Enoque. O artigo discute algumas implicagdes
dessa teoria e oferece explicagdes para alguns dos pontos mais controversos.

PALAVRAS-CHAVE

Espiritos em prisdo; Anjos caidos; Génesis 6.1-4; Pecado com as mulheres;
Literatura apocrifa; 1Pedro 3.18-22; Judas 6.

INTRODUCAO

Quem sao os espiritos em prisdo aos quais Cristo fez uma proclamacao
apos ter sido “morto na carne”, porém “vivificado em espirito”? (1Pe 3.18-19).
Quem s2o os anjos que pecaram, segundo Judas 6, os quais foram “algemados”
e “aprisionados nas trevas” ou, de acordo com 2Pedro 2.4, foram “precipita-
dos no tartaro” em “abismos de trevas”? Trata-se dos mesmos personagens?
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Quando eles pecaram, e qual foi o pecado deles? Esse, sem duvida, ¢ um dos
assuntos mais dificeis em discussdo na histdria da teologia crista, tendo rece-
bido grande destaque especialmente nos primeiros séculos do cristianismo,
quando a influéncia do judaismo era mais sentida nos circulos cristaos. Porém,
0 assunto saiu de cena posteriormente, e hoje ¢ visto com certa suspeita por
muitos cristdos, quase como se fosse um tdpico que ndo se deveria comentar.
Ha alguma razao fundamentada para esse “quase’ temor? Ou, como pergunta
VanGemeren: por que cristaos que creem em tantos fatos sobrenaturais da Biblia
tém dificuldade em crer que, de algum modo, anjos caidos se relacionaram
com mulheres e foram punidos por Deus?'

Muitos dos primeiros “pais da igreja” seguiram a interpretagao judaica
que relacionava espiritos aprisionados com anjos que haviam se relacionado
com mulheres antes do diluvio, conforme relata o texto de Génesis 6.1-2.2
Porém, aos poucos, a ideia de que Cristo teria ido ao inferno* apds a morte e

I VANGEMEREN, W. A. The sons of God in Genesis 6:1-4: an example of evangelical demy-
thologization. The Westminster Theological Journal 43,2 (1981), 320-348, p. 320.

2 Justino (100-165), no segundo século, diz que os anjos tinham uma funcio de cuidar dos ho-

mens, “mas, os anjos transgrediram esse mandamento, e tornaram-se cativos pelo amor de mulheres,
¢ geraram filhos que foram aqueles que foram chamados deménios” (JUSTIN MARTYR, The Second
Apology of Justin, 5. In: ROBERTS, Alexander; DONALDSON, James; COXE, A. Cleveland (Eds.).
The Ante-Nicene Fathers. Buffalo, NY: The Christian Literature Company, 1885, vol. 1, p. 190). Irineu
(130-202) igualmente diz que o diltivio teve o propdsito “de extinguir aquela mais infame raca de homens
que existiu, que ndo podia frutificar para Deus, uma vez que os anjos haviam pecado e se misturado com
eles” (IRENAEUS OF LYONS, Against Heresies, 1V.36.4; The Ante-Nicene Fathers, vol. 1, p. 516).
Clemente de Alexandria (150-215) escreveu: “Um exemplo disso sdo os anjos, que renunciaram a beleza
de Deus pela beleza que perece, e entdo cairam do céu para a terra” (CLEMENT OF ALEXANDRIA,
The Instructor, 111.2; The Ante-Nicene Fathers, vol. 2, p. 274). Origenes (c. 185) também reconhece esse
ensino judaico, apesar de menciona-lo indiretamente em sua obra Contra Celso, por causa dos abusos
cometidos pelo opositor (ORIGEN, Against Celsus, 5.55; The Ante-Nicene Fathers, vol. 4, p. 567). E
Tertuliano (160-220), comentando o texto de Paulo sobre as mulheres precisarem usar véu por causa
dos anjos, entende que isso tem relagdo com o pecado dos anjos com as mulheres em Génesis 6 (TER-
TULLIAN, On Prayer 22; The Ante-Nicene Fathers, vol. 3, p. 688). Ele menciona isso explicitamente
em outro texto, quando fala da condenag@o dos anjos que “desceram do céu para as filhas dos homens”
(TERTULLIAN, De cultu feminarum 1.2; The Ante-Nicene Fathers, vol. 4, p. 15).

3 Segundo Peter H. Davids, entretanto, a interpretagio dos anjos permaneceu uninime até o século

3° DAVIDS, Peter H. The letters of 2 Peter and Jude. The Pillar New Testament Commentary. Grand
Rapids, MI: Eerdmans, 2006, p. 49. Segundo Richard Bauckham, s6 desapareceu no século 5°. Porém,
desapareceu antes disso no judaismo, no tempo do rabino Simeon B. Yohai, na metade do segundo século,
que passou a identificar os filhos de Deus com homens. BAUCKHAM, Richard J. 2 Peter, Jude. Word
Biblical Commentary. Dallas: Word, 1998, vol. 50, p. 51.

4 Isso pode ser visto, provavelmente, no proprio Credo Apostélico, que menciona a descida de

Cristo ao Hades. Porém, ¢ discutivel se essa expressdo conteria o significado de uma proclamagao para
almas. Inclusive, a propria expressdo do credo ¢ discutivel, pois ela ndo se encontra nas versdes mais
antigas, tendo sido incluida, até onde se sabe, por Rufino, a partir do século IV, porém apenas substituindo
os termos “crucificado, morto e sepultado”. Posteriormente, a partir do século VII, a frase se tornou um
acréscimo. Ver CAMPOS, Heber Carlos de. Descendit ad inferna: uma analise da expressdo “desceu ao
Hades” no cristianismo Historico. Fides Reformata 4/1 (1999), p. 103-128.
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antes da ressurrei¢do, e 1a pregado para almas, comec¢ou a dominar a interpre-
tagdo. E contra isso que Agostinho (354-430) se revoltou no quinto século, ao
demonstrar acertadamente que nao faria nenhum sentido Cristo ir ao inferno
e pregar a apenas um grupo de condenados, deixando todos os demais sem
pregacdo.’ A influéncia de Agostinho se fez sentir nos séculos seguintes, quando
essa teoria foi praticamente varrida da teologia crista.® Porém, de certo modo,
Agostinho ndo atacou o significado original pretendido pela interpretagdo, o
qual ndo dizia respeito a pregacao do Evangelho para almas de mortos no inferno,
mas a outro tipo de pregagdo para outro tipo de espirito, e em outro lugar. No
entanto, deve ser notado que essa teoria reapareceu, principalmente durante
os estudos criticos no periodo do movimento liberal no século 19. E, por esse
motivo, acabou sendo ainda mais rejeitada dentro de muitos circulos conser-
vadores, pois ficou associada com a critica liberal da Escritura, ou seja, um
modo de dizer que os autores do Novo Testamento interpretaram mal o Antigo
Testamento, e se basearam em mitos pagaos.

Entretanto, o assunto ressurgiu mais uma vez nos ultimos vinte anos,
agora dentro do ambiente conservador, quando varios estudiosos evangélicos
de primeira linha do Novo Testamento voltaram seus olhos com mais atencao
para os referidos textos, especialmente o texto de Judas 6, e reconheceram
com grande probabilidade que o autor apoiou a intepretacdo judaica de que,
no texto de Génesis 6, anjos se relacionaram com mulheres. Por exemplo,
o exegeta Thomas R. Schreiner, comentando Judas 6, assevera que: “Nos
podemos estar quase certos de que Judas se referiu aqui ao pecado dos anjos

5 “Como foi que Cristo, encontrando aqueles no inferno, ndo pregou para eles, mas pregou

somente para aqueles que foram incrédulos nos dias de Noé, quando a arca estava em preparacdo? Ou
se ele pregou a todos, por que Pedro mencionou apenas esses, e deixou de lado a inimera multiddo de
outros”. AUGUSTINE OF HIPPO, The Confessions and Letters of St. Augustin with a Sketch of His
Life and Work. In: SCHAFF, Philip (Ed.). Nicene and Post-Nicene Fathers, Buffalo, NY: The Christian
Literature Company, 1886, vol. 1, p. 515). Recusando-se a aceitar que pudesse haver uma oferta de
perddo para pessoas no inferno, Agostinho entendeu que Pedro estava apenas fazendo uma comparagio
entre as pessoas desobedientes dos dias de Noé ¢ os desobedientes dos dias de Pedro. Porém, Agostinho
ndo ignorava as dificuldades da passagem: “também as dificuldades me previnem de pronunciar uma
opinido definitiva neste assunto”. Ibid., p. 518.

6 Agostinho interpretou o texto de 1Pedro 3.18-19 como o ato de Cristo, antes da encarnagio,

de pregar em espirito, através de Noé, aos seus contemporaneos: “Tudo o que o apostolo Pedro diz
a respeito dos espiritos em prisdo, que foram incrédulos nos dias de Noé, pode ter sido escrito sem
qualquer referéncia ao inferno, mas para aqueles tempos” (Ibid., p. 519). Ele conclui: "Para os homens
dos tempos de Noé, o evangelho foi pregado em vao, porque eles ndo creram enquanto a longanimi-
dade de Deus aguardava por eles durante os muitos anos em que a arca estava sendo construida
(pois a construgdo da arca foi em si mesma em um certo sentido uma pregagao de misericordia” (Ibid.,
p- 520). Atualmente, o maior defensor dessa teoria de que Cristo pregou em espirito por meio de Noé
provavelmente seja: GRUDEM, Wayne. [ Peter. Leicester/Grand Rapids: InterVarsity/Eerdmans,
1995, p. 157-162.
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em Gn 6.1-4”.7 Do mesmo modo, Peter H. Davids reconhece que “Judas,
entdo, se refere aos anjos (também chamados de “Vigilantes” em 1Enoque
¢ outras literaturas), como os anjos, os filhos do céu”.® E também J. N. D.
Kelly: “Esses sdo os “filhos de Deus” de acordo com Gn 6.1-4, que cederam
a atragdo das “filhas dos homens” e formaram unido com elas”.’ Este tam-
bém ¢ o entendimento de Richard Bauckham'® e de I. Howard Marshall, que
admite que os “espiritos em prisdo” aos quais Cristo fez uma proclamacao
apods sua ressurrei¢do foram aqueles anjos que “seduziram a humanidade nos
dias anteriores ao diluvio”.!" Douglas J. Moo assevera que, “desde que Judas
cita este livro (Livro de Enoque) nos versos 14-15, nos temos quase certeza
em identificar esta historia como a que ele tem em mente no verso 6”.'2 E
acrescenta que essa ¢ a opinido da maioria dos comentaristas recentes.'?

Portanto, ha um renovado interesse no assunto, com muitos exegetas do
Novo Testamento se posicionando a favor da teoria do pecado dos anjos como
tendo sido relagdes sexuais com mulheres, e isso exige que visitemos outra
vez o assunto. Nesse sentido, o titulo do artigo ¢ uma espécie de trocadilho
por causa da visita de Jesus aos espiritos em prisdo. A posi¢cao deste texto €
que a Biblia como um todo favorece o entendimento de que anjos caidos se
relacionaram com mulheres e foram aprisionados por causa disso. Esse assunto
ndo ¢ de pouco interesse, pois a compreensao dele contribui para um melhor
entendimento da cosmovisao biblica e da propria redengao realizada por Cristo.
No entanto, no nosso entendimento, o assunto nio deve servir de “cavalo de
batalha”, nem como pretexto para ataques pessoais. E um tema que precisa
ser tratado academicamente, com respeito e moderagdo, diante das opinides
contrarias. Nao pretendemos aqui dar uma palavra final sobre o tema, mas
apenas chamar a atenc¢ao para alguns pontos que sdo frequentemente ignorados
por muitos leitores do Novo Testamento.

1. OS “FILHOS DE DEUS” DE GENESIS 6

Apesar do assunto da visita de Jesus aos espiritos em prisdao estar no
Novo Testamento, ela na verdade ¢ dependente do texto de Génesis 6.1-4, o

7 SCHREINER, Thomas R. 1, 2 Peter, Jude. The New American Commentary. Nashville: Broad-
man & Holman, 2003, 37:447-448.

8 DAVIDS, The letters of 2 Peter and Jude, p. 49.

9 KELLY, J. N. D. The Epistles of Peter and of Jude. Black’s New Testament Commentary.
London: Continuum, 1969, p. 256.

10 BAUCKHAM, 2 Peter; Jude, 50:50-53.
11" MARSHALL, Howard. / Peter. Downers Grove: Intervarsity, 1991, p. 125.

12 MOO, Douglas J. 2 Peter, Jude. The NIV Application Commentary. Grand Rapids: Zondervan,
1996, p. 241.

13 1bid.

104



FIDES REFORMATA XXI, N° 1 (2016): 101-119

debatido texto que menciona o relacionamento entre os filhos de Deus ¢ as
filhas dos homens. Portanto, a pergunta que precisa ser respondida ¢ se Judas
e Pedro seguiram a interpretacao judaica de que os anjos aprisionados foram
aqueles que haviam se prostituido com as mulheres em Génesis 6. Porém,
antes de tentar responder essa pergunta, precisamos ver o que o proprio texto
diz. No entanto, essa analise serd breve, pois nosso foco esta nas epistolas de
Judas e Pedro.

Geralmente se diz que a simples leitura de Génesis 6 nao parece suficiente
para definir a questdo. Porém, ndo se pode deixar de notar alguns indicios que
apontam no sentido de identificar “filhos de Deus” com seres celestiais, como
reconhece Bruce Waltke em seu celebrado comentario de Génesis.'*

O texto de Génesis diz: “Como se foram multiplicando os homens na
terra, ¢ lhes nasceram filhas, vendo os filhos de Deus que as filhas dos ho-
mens eram formosas, tomaram para si mulheres, as que, entre todas, mais lhes
agradaram” (6.1-2).

Se, por um lado, ¢ verdade que, superficialmente, a passagem poderia
ser aplicada a mistura de ragas, ou seja, que os descendentes de Sete se casa-
ram com as descendentes de Caim, quando se observa mais detalhadamente
a passagem isso se torna bastante dificil de ser sustentado. Desde os tempos
antigos, muitos intérpretes judeus tiveram dificuldade em aceitar essa posi-
¢do, e um dos motivos era o fato de que apenas “homens” da descendéncia de
Sete teriam entdo se casado com “mulheres” da descendéncia de Caim. Por
que ndo vice-versa? Se alguém ler o capitulo anterior, por varias vezes filhas
sdo mencionadas na descendéncia de Sete (Gn 5). Entdo, por que agora, no
capitulo 6, limita-se o termo apenas as filhas de Caim? Além disso, o texto
ndo menciona “filhas de Caim”, mas “filhas de Addo” (2877 NY2NR), que
pode ser tomado como “filhas do homem”, ou seja, descendentes humanas.
Nao ha nenhuma razdo gramatical para restringir isso as “filhas de Caim”.
Por outro lado, percebe-se que, no Antigo Testamento, o termo “filhos de
Deus” ("n*rf‘vggg-*;;) ndo ¢ aplicado diretamente aos homens.!* Na verdade,

14" Bryce K. Waltke argumenta que a ideia de casamento entre grupos humanos, como ragas distin-
tas, ou seja, descendentes de Sete e descendentes de Caim, precisa ser rejeitada “por razdes filologicas”
(Génesis. Sao Paulo: Cultura Crista, 2010, p. 139). Ele argumenta que a filologia do texto favorece a
ideia de “seres divinos”, e ndo humanos. Entretanto, Waltke rejeita a ideia de que anjos pudessem tomar
esposas ¢ se reproduzir, e reconhece o valor parcial da tese de Meredith Kline a respeito dos “reis da
antiguidade” que tomavam mulheres para si. Ver: KLINE, M. G. Divine Kingship and Sons of God in
Genesis 6.1-4. Westminster Theological Journal 24 (1962) p. 187-204. Waltke propde uma interpretagao
mista, ou seja, “os tiranos eram possessos de demoénios” (2010, p. 141). Ainda assim, deve ser notado
que Waltke segue uma interpretagdo “sobrenatural” da passagem, pois, de algum modo, os nefilins, filhos
gerados naquele periodo, precisam ser reconhecidos como filhos de demdnios.

15" Exceto em Oseias 1.10, uma profecia que s parece ter cumprimento no Novo Testamento.
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fora de Génesis 6, o termo sO aparece no livro de J6 e no Salmo 29.1. Em Jo,
ele € claramente aplicado aos anjos, entre os quais estava Satanas: “Num dia
em que os filhos de Deus vieram apresentar-se perante o0 SENHOR, veio também
Satanas entre eles”. No Salmo 29.1, o termo pode se aplicar também aos anjos
reunidos em assembleia celeste. De qualquer modo, a inica referéncia explicita
do termo no Antigo Testamento ¢ para anjos. Além disso, o Génesis narra o
aparente estranho resultado daquela unido: “Ora, naquele tempo havia gigantes
(D‘eaaﬂ) na terra; e também depois,'® quando os filhos de Deus possuiram as
filhas dos homens, as quais lhes deram filhos; estes foram valentes, vardes de
renome, na antiguidade” (Gn 6.4). Esses gigantes ou “nefilins” (5‘55-’43), que
¢ o termo hebraico para “gigantes”, parecem ser o resultado direto daqueles
casamentos improprios; do contrario, a apari¢ao deles no texto soaria descone-
xa. Provavelmente, o termo nefilim vem da raiz hebraica “cair” ou “caido”."”
E evidente que todas essas expressdes, como observa VanGemeren, apontam
para algo ndo natural, algo que extrapola a ideia de uma simples “mistura de
genealogias”.'® De fato, nem sequer havia uma proibigao anterior na Biblia a
que os filhos de Sete ndo se casassem com as filhas de Caim. Por isso, uma
simples mistura de racas nao parece ser motivo suficiente para a corrupgao
descrita no capitulo 6 de Génesis, ¢ para a propria ira de Deus sobre os homens,
ao ponto de decidir destruir tudo. Algo muito mais grave e terrivel parece ter
acontecido.

2. JUDAS E A LITERATURA APOCRIFA

Certamente alguém poderia dizer: o texto de Génesis 6.1-4 ndo permite
fechar a questdo, e o simples fato de os rabinos judeus, ou grandes intérpretes
do Antigo Testamento como Waltke e VanGemeren, crerem que ndo eram
homens, mas anjos ou demodnios, ndo prova nada. Em resposta a isso pode
ser dito que, mesmo que admitamos que o texto de Génesis, em si mesmo,
ndo fecha a questdo, ndo se pode deixar de notar que as obje¢des a mistura

160 sentido da expressdo “e também depois” ndo parece indicar que os nefilins estavam na terra
“antes” dos filhos de Deus se unirem as filhas dos homens. O texto comeca explicando que os nefilins
estavam sobre a terra naqueles dias, tendo ja mencionado que os filhos de Deus tomaram mulheres para
si. Portanto, o “também depois” quer explicar que os nefilins continuaram existindo na terra “também”
apos aquele acontecimento da unido. Eles so seriam destruidos no dilavio.

17 WALTKE, Bruce. Génesis. Sdo Paulo: Cultura Cristd, 2010, p. 142.

18 O interessante artigo de VanGemeren questiona a dificuldade dos exegetas conservadores em

aceitar que Génesis 6.1-4 esteja falando do relacionamento de anjos caidos com mulheres como um
caso de “desmitologizacdo” evangélica. Ou seja, uma vez que o assunto parece “racionalmente” dificil
de ser aceito, muitos exegetas evangélicos simplesmente o rejeitam, buscando solugdes mais racionais.
VANGEMEREN, The sons of God in Genesis 6:1-4, p. 320-348. O autor questiona: “Por que os evan-
gélicos preferem uma explica¢@o naturalista e racional da passagem?” (p. 322).
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de racas sdo muito fortes no proprio texto. Quanto a questdo da interpretacao
judaica expressa principalmente nos livros apocrifos de 1Enoque, Jubileus e
Testamento dos Doze Patriarcas, € preciso reconhecer prontamente que esses
livros ndo sdo inspirados e, portanto, ndo sdo fonte de autoridade para a
teologia cristd. No entanto, eles podem conter verdades. A questdo, portanto, ¢€:
o Novo Testamento reconhece algumas verdades desses livros, especialmente
no que diz respeito ao pecado dos anjos em Génesis 6? Se o Novo Testamento
reconhece isso como verdadeiro, entdo o tedlogo cristdo precisa admitir que
essa € a interpretagdo correta de Génesis 6, ndo importa se os livros apdcrifos
tenham interpretacdes mais fantasiosas sobre isso. O peso da inspiragdo do
Novo Testamento precisa ser respeitado, quer o intérprete goste ou ndo da inte-
pretacdo. Portanto, a questdo ndo ¢ apelar para os livros apocrifos para sustentar
a teoria, e sim reconhecer que o Novo Testamento a reconhece. Portanto, ¢ a
autoridade do Novo Testamento que define a questao.

No nosso entendimento, e também no da vasta maioria dos eruditos con-
servadores atuais do Novo Testamento, ha fortissimos indicios de que o Novo
Testamento confirma essa interpretacdo judaica de Génesis 6. Mas, antes de
avaliar esses indicios, € preciso ver com mais detalhes a teoria judaica de que
anjos se relacionaram com mulheres.

Como ¢ de conhecimento amplo, essa teoria sobreviveu especialmente
na tradi¢do apocaliptica judaica. Ha trés livros bem conhecidos que men-
cionam o fato. O livro dos Jubileus, o Testamento dos Doze Patriarcas € o
Livro de Enoque. Esses trés livros foram compostos entre o segundo ¢ o
primeiro séculos antes de Cristo. Também aparecem mengdes no Documen-
to de Damasco, no livro do Eclesiastico, em 3Macabeus e em fragmentos
dos manuscritos do Mar Morto, os quais compreendem um periodo maior
de tempo, podendo inclusive ser parcialmente datados como posteriores a
Cristo. Esses livros judaicos interpretam que anjos, chamados de guardioes,
se relacionaram com as mulheres, gerando gigantes demoniacos, 0s quais
foram exterminados no diluvio.!” A questdo que surge ¢ a seguinte: uma vez
que essa interpretacao era amplamente conhecida nos dias de Jesus ¢ do Novo
Testamento, como as provas documentais atestam, se ela estivesse errada, o
Novo Testamento deveria condena-la de alguma maneira, ja que a menciona.
Porém, ndo s6 o Novo Testamento ndo a condena, como ha fortes indicios de
que a aprova, em pelo menos quatro livros, que sao as duas cartas de Pedro,

19" As almas desses gigantes permaneceram na terra apos a destruigio deles como espiritos ma-

lignos. Essa seria a origem dos demonios no Novo Testamento. De fato, a terminologia utilizada nos
evangelhos sugere isso, mas ndo ha apoio explicito a essa teoria. No entanto, nesse caso, 0 argumento
do siléncio parece favorecer a teoria, pois sendo ela bem conhecida, novamente se esperaria do Novo
Testamento algum repudio.
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a carta de Judas e indiretamente também o livro do Apocalipse, pois todos
esses livros mencionam anjos ou espiritos em prisao (1Pe 3.18-20; 2Pe 2.4;
Judas 6; Apocalipse 9).

A questdo, portanto, é: de onde vem esse conceito de anjos em prisao
que todos esses textos mencionam? E a resposta mais plausivel é: daqueles
livros apdcrifos mencionados acima. Isso ¢ algo que pode ser documental-
mente comprovado. O autor da carta de Judas cita explicitamente o livro de
1Enoque, que ¢ o principal livro da tradicdo apocaliptica judaica que defen-
de o relacionamento dos anjos caidos com mulheres: “Quanto a estes foi que
também profetizou Enoque, o sétimo depois de Adao, dizendo: Eis que veio o
Senhor entre suas santas miriades, para exercer juizo contra todos e para fazer
convictos todos os impios, acerca de todas as obras impias que impiamente
praticaram e acerca de todas as palavras insolentes que impios pecadores
proferiram contra ele” (Judas 14-15). Esse texto, que inclusive cita Enoque
como seu autor, estd integralmente em 1Enoque 1.9: “Ele vird com milhares de
Santos, para exercer o julgamento sobre o mundo inteiro e aniquilar todos os
malfeitores, reprimir toda carne pelas mas a¢des tdo iniquamente perpetradas
e pelas palavras arrogantes que os pecadores insolentemente proferiram contra
Ele”.?° Apesar dos esfor¢os de alguns intérpretes em dissociar os dois textos,?!
uma olhada nos textos gregos mostra que Judas citou com bastante precisdo o
texto do livro de 1Enoque. O seguinte quadro nos ajuda a ver as semelhangas
tanto em portugués quanto em grego:

20 Ascitagdes de 1Enoque deste trabalho sdo extraidas de: Apdcrifos e Pseudo-epigrafos da Biblia,
tradug@o Claudio J. A. Rodrigues. Sao Paulo: Novo Século, 2004. No entanto, deve ser notado que a
numeragdo dos versos pode variar em relagdo a outras versdes.

2L Um grande “esfor¢o” nesse sentido ¢ feito por Kistemaker. Porém ele se contenta em dizer

que “sem duvida, devemos evitar dar grande importancia as tradi¢cdes que vinculam a queda dos anjos
com o casamento entre ‘os filhos de Deus’ ¢ ‘as filhas dos homens’ (Gn 6.2)”. Kistemaker chega a
essa conclusdo por causa da seguinte premissa: “Os anjos sdo seres espirituais, € por isso ndo possuem
corpo fisico e ndo tém a possibilidade de procriar”. KISTEMAKER, Simon J. / y 2 Pedro, Judas.
Grand Rapids: Libros Desafio, 1994, p. 432. Para corroborar isso, ele cita a passagem de Mt 22.30.
Ou seja, a rejei¢@o da teoria se da por motivos teoldgicos, porém ndo sob verdadeira base exegética.
Mesmo reconhecendo a dependéncia gramatical que Judas tem em relagdo a 1Enoque, ao comparar
frases dos dois livros, Kistemaker recusa-se a admitir o 6bvio: “Ainda que a linguagem da Epistola
de Judas se pareca verbalmente com as passagens selecionadas de 1Enoque, Judas ndo apresenta ne-
nhuma evidéncia de que sua intengdo ¢ dizer que os anjos caidos sdo os filhos de Deus que se uniram
as filhas dos homens (Gn 6.2). Judas conhece esta interpretag@o, porém notamos que nao endossa esta
ideia em sua epistola” (p. 434). Mas, como ja dissemos, se ele ndo endossava, tinha toda a obrigagao
de demonstrar isso, uma vez que citou com aprovag¢do passagens do referido livro. O siléncio, nesse
sentido, seria conivente.
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Judas 14-15

1Enoque 1.9

Eis que veio o Senhor entre suas santas
miriades, para exercer juizo contra
todos e para fazer convictos todos os
impios, acerca de todas as obras impias
que impiamente praticaram ¢ acerca de
todas as palavras insolentes que impios
pecadores proferiram contra ele.

Ele vira com milhares de Santos, para
exercer o julgamento sobre o mundo
inteiro e aniquilar todos os malfeitores,
reprimir toda carne pelas mas agoes
tao iniquamente perpetradas e pelas
palavras arrogantes que os pecadores
insolentemente proferiram contra ele.

Judas 14-15: 14I1poepntevoey 8¢ kol
tovtolg £Bdopog amd Adap Evay Aéyov:
i50ob RABev KVploc &v ayialg pvpléoty
avTod 15motjoat Kpicy Kotd TAVTOV Kol
ELEYEQL mAGAV YVuYMV TTEPL TAVTOV TAOV
Epyov doePeiag avtdv dOv NoéPncoy Kai
TEPL TAVTOV TAV GKANPOY OV ELGAN GOV KOT

1 En 1.9: 'Ot €pyetarl ovv 10ig poprdov
[adTOD Kal toig] aylolg avToD, mocal
Kpiow katd TAVTOV, Kol GToAECHL TAVTOG
ToVg doePelg, kol ()AéyEot macav clpka
nepi mhvtov Epywv Tiig dosPeiog avTdy GV
NGEPNGaY Kol GKANP®Y OV ELGAN GOV AdYmVY
Kat’ odTod GpapT®AOL doePElC.

avTod apaptolol AcePeis.

Parece inttil tentar fechar os olhos para essa evidéncia.”? Judas citou o
livro apdcrifo de 1Enoque.” Peter Davids esta certo ao resumir que “Judas é
claramente dependente da forma encontrada em 1Enoque, ndo somente porque
ele explicitamente cita esta obra nos versos 14-15, mas também por causa do
estreito paralelo entre Judas 6 e o contetido de 1Enoque 6-19”.** Um grande
numero de judeus do tempo em que o Novo Testamento foi escrito conhecia
aquele livro. Entdo, a questao ressurge: Judas claramente conhece o Livro de
1Enoque, pois o esta citando literalmente, ¢ o tal livro fala do relacionamento
dos anjos com as mulheres. Entdo, o que Judas tem a dizer a respeito? Ora,
ele menciona os anjos pecadores no verso 6. Entdo, ele ndo ignorou o fato,
nem manteve siléncio. Nao seria uma excelente ocasiao para desmentir a tao
conhecida interpretacao judaica, e colocar um fim a esse equivoco de uma vez
por todas? Mas, no nosso entendimento, ele faz o contrario. Ele menciona o
pecado dos anjos como sendo prostituicao, e cita novamente o Livro de Enoque
diversas vezes para confirmar isso.

22 Em seus dias, Calvino desconhecia a existéncia do Livro de Enoque. Por esse motivo, ao explicar

Judas 14, disse: “Eu acho melhor pensar que esta profecia nao foi registrada, mais do que tenha sido
tomada de um livro apécrifo” (CALVIN, John e OWEN, John. Commentaries on the Catholic Epistles.
Bellingham, WA: Logos Bible Software, 2010, p. 442-443). Porém, deve ser notado que uma versio
etiope do livro foi descoberta e publicada em 1821, pelo arcebispo Lawrence, ou seja, quase trés séculos
depois de Calvino.

23 Se alguém disser que, entdo, Judas citou uma mentira, pois a frase ¢ do falso Enoque e néo

do verdadeiro, em resposta podemos dizer que a frase talvez seja do Enoque verdadeiro, mas que foi
preservada até ser escrita no livro de 1Enoque através da tradicao oral. De qualquer modo, temos um
autor do Novo Testamento, inspirado pelo Espirito Santo, confirmando essa parte do ensino do Livro
de Enoque. Precisamos aceitar, portanto, que essa parte é verdadeira, ou rejeitarmos a carta de Judas.

24 DAVIDS, The letters of 2 Peter and Jude, p. 49.
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Agora ¢ o momento de analisarmos o texto de Judas com mais detalhes:

Quero, pois, lembrar-vos, embora ja estejais cientes de tudo uma vez por todas,
que o Senhor, tendo libertado um povo, tirando-o da terra do Egito, destruiu,
depois, os que ndo creram; e a anjos, os que nao guardaram o seu estado ori-
ginal, mas abandonaram o seu proprio domicilio, ele tem guardado sob trevas,
em algemas eternas, para o juizo do grande Dia; como Sodoma, e Gomorra,
e as cidades circunvizinhas, que, havendo-se entregado a prostituicio como
aqueles, seguindo apds outra carne, sdo postas para exemplo do fogo eterno,
sofrendo punicao (Judas 5-7).

Judas esta mencionando trés maus exemplos de atitudes condenaveis, 1a
do passado, que Deus nao perdoou. Ele menciona esses exemplos do passado
para que seus leitores percebam que os falsos mestres do presente igualmente
ndo serdo poupados. Os trés exemplos sdo: o exemplo da geracdo que saiu
do Egito, o exemplo dos anjos e o exemplo de Sodoma e Gomorra. Antes de
entrarmos especificamente nos termos aplicados aos anjos, deve ser obser-
vado que Judas diz algo interessante ao mencionar o pecado de Sodoma e
Gomorra: “que, havendo-se entregado a prostituicdo como aqueles, seguindo
apo6s outra carne”. Quem sao “aqueles” que se entregaram a prostituicdo em
termos semelhantes ao “ir apds outra carne” de Sodoma e Gomorra? Ele so
mencionou dois exemplos antes, o exemplo da geragcdo que saiu do Egito e
o exemplo dos anjos que pecaram. Entdo, precisa ser um desses dois grupos.
“Aqueles” ¢ um pronome demonstrativo adjetival masculino plural. Nesse
sentido, realmente poderia ser aplicado a qualquer dos dois grupos anteriores,
apesar de fazer mais sentido referir-se ao grupo mais préximo ja mencionado,
que ¢ exatamente o grupo dos anjos. E note que o pecado da geracao do Egito
foi explicitamente mencionado acima: “incredulidade”. Eles nao creram que
Deus poderia dar a terra de Canaa, pois ficaram com medo dos povos que la
residiam. O pecado da geracdo do Egito ndo tem relagdo com “prostituicdo”
ou “ir apds outra carne”, pois o proprio Judas disse que foi incredulidade, e o
Pentateuco confirma isso. Alguns argumentam que, quando Moisés estava no
Sinai, o povo la embaixo se entregou a prostituicdo. Isso ¢ verdade, porém,
tal fato ndo os impediu de entrar em Canaa, pois Deus perdoou aquele pecado
do povo. E Judas estd mencionado pecados que Deus “ndo perdoou”. Eles nao
entraram em Canaa porque ficaram com medo do relato dos espias. Foram
incrédulos. E por causa disso toda aquela geragao morreu no deserto. Somente
Josué e Calebe entraram na terra, justamente porque creram. Entdo, o pecado
da geragdo que saiu do Egito ndo foi “ir apos outra carne”, mas uma atitude de
falta de fé no poder e provisao divinos. Por outro lado, o pecado dos anjos nao
foi mencionado explicitamente. Portanto, logicamente e exegeticamente, quan-
do ele diz que “aqueles” se prostituiram e foram apo6s outra carne, em termos
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semelhantes a Sodoma e Gomorra, ele esta falando dos anjos,* e explicando
o pecado deles. Assim, “Judas conecta isso a prévia discussao dos anjos com
a expressao “de um modo semelhante”, indicando que o pecado dos anjos e o
pecado das cidades sdo similares”.?

O pecado do homossexualismo de Sodoma foi de fato um “ir apds outra
carne”,?” pois foi algo contrario a natureza dos homens. Do mesmo modo,
o pecado dos anjos com as mulheres foi algo contrario a natureza angélica,
uma espécie de também “ir apds outra carne”. E, por sua vez, “é paralelo a
apostasia dos interlocutores na congregagdo, que abandonaram seus lugares
na comunidade por sua propria imoralidade”.?®

Esse pecado dos anjos ¢ justamente o pecado que o Livro de Enoque
menciona, o livro que Judas esta citando literalmente. Na verdade, e agora
avangamos ainda mais nessa compreensao, cada uma das palavras usadas por
Judas para descrever a transgressao dos anjos no verso 6 ¢ encontrada ou de-
rivada de termos utilizados no Livro de Enoque. Destaco abaixo as principais
palavras e os temas correspondentes que aparecem no Livro de Enoque, tanto
em portugués quanto em grego:

25 Tomar “aqueles” (tovtoic) como uma referéncia aos oponentes do verso 4 ¢ linguisticamente

inaceitavel. BLACK, David Alan; BARNWELL, Katharine G. L. e LEVINSOHN, Stephen H. Linguistics
and New Testament interpretation: essays on discourse analysis. Nashville, TN: Broadman Press, 1992,
p. 297.

26 DAVIDS, The letters of 2 Peter and Jude, p. 52.

27 Richard Bauckham defende que o pecado dos homens de Sodoma foi a tentativa de se relacio-

nar com os proprios anjos, negando assim que fosse “homossexualismo”. BAUCKHAM, 2 Peter, Jude,
50:54. De fato, se isso pudesse ser comprovado, seria um argumento a mais para enfatizar a semelhanca
entre o pecado dos anjos e o pecado dos homens de Sodoma. Pecados sexuais ndo foram os inicos em
Sodoma e Gomorra. O livro de Ezequiel diz que o pecado de Sodoma foi soberba, fartura de pao e pros-
pera tranquilidade, mas nunca amparou o pobre e o necessitado (Ez 16.49). Outros textos mencionam
também arrogancia, injusti¢a, orgulho e 6dio aos estrangeiros (Sir 16:8, 3 Mac 2:5, Ant Josefo. 1.194).
Entretanto, certamente ha um destaque nos textos antigos sobre homossexualidade. Por “abominagdes”
em Ezequiel 16.50, pode haver uma referéncia indireta ao homossexualismo condenado na Lei com essa
expressao. O mesmo Josefo que menciona orgulho e ddio aos estrangeiros, claramente diz que Sodoma
foi também punida por homossexualismo (Ant. 1.200-201). Filo também repercute isso (T. Ab. 134-36;
T. Mos. 2.58). O Testamento de Naftali certamente fala de homossexualismo em relagao a Sodoma ao
mencionar que Sodoma “abandonou a ordem da natureza” (3.4). Imoralidade sexual ainda é nominada
como o pecado de Sodoma nos Jubileus (16:5; 20:5-6) e no Testamento de Benjamin (9:1). Disso se
conclui que ha mais evidéncia documental de que o pecado de Sodoma foi mesmo homossexualismo.
Quanto a tese de Bauckham, ela esbarra num ponto intransponivel: o texto de Génesis nao diz que os
homens de Sodoma sabiam que eram anjos que estavam na casa de L6. Eles pedem que “os homens”
lhes sejam entregues (Gn 19.5).

28 DAVIDS, The letters of 2 Peter and Jude, p. 50.
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Judas

1Enoque

Judas 6 — ele tem guardado sob trevas, em
algemas eternas, para o juizo do grande
Dia.

€lg kpiow peyding fuépag decpoig aidiolg
V7o (OQov TETHPNKEY:

1 En 10.12 — amarra-os por sete geragoes
nos vales da terra, até o dia do seu
julgamento, até o dia do Juizo Final!
Stfjoov adTovG EBSOUNKOVTO YEVENS E1G TAG
vamog TG Yig HEXPLNHEPaG KPIcEWS

Judas 6 — e a anjos, os que ndo guardaram
o seu estado original, mas abandonaram o
seu proprio domicilio.

AyYELOLG T€ TOVG UT| TNPHOOVTOG THV
EQVTAV ApyNV GALL oMo VTag TO S0V
oikntnpLov:

1 En 12.4 — Escriba da justica, vai

e anuncia aos Guardides do céu que
perderam as alturas do paraiso e os lugares
santos e eternos.

0 Ypoppateng Tiic dtkaoovvng [opedov
Kol €lg Tl £yp1yopotg tod ovpavod
oftiveg AmoMmOVTES TOV 0VPAVOV TOV
VYNAOV

Judas 6 — e a anjos, os que ndo guardaram
o seu estado original, mas abandonaram o
seu proprio domicilio, ele tem guardado
sob trevas, em algemas eternas, para o
juizo do grande Dia. dyyéhovg T€ TOVG

[} TNPHOAVTOEG TV EQVTAV APYNV ALY
amoAmdvTag TO 1010V olkNTHPLOV E1G Kpioty
peyding uépag decpoig aidiolg Vo (dpov
TETPNKEV-

1 En 14.5 — Daqui por diante nunca

mais havereis de subir ao céu; mas foi
determinado que sejais acorrentados aqui
na terra por todos os tempos.

vo unkétt gig TOv 0Opavov avaPijte €mi
TAVTOG TOVG aUMVAG, Kol *&V TOIC SEGOIG
g YAg £ppEdN djcon VUGS €1 TAGAG TAG
veveng 100 aidvog

Judas 6 — ¢ a anjos, os que ndo guardaram
o seu estado original, mas abandonaram o
seu proprio domicilio.

GryyEAOLG T€ TOVG LT TNPNCOVTOG TV
E0VTAV ApyNV GALL dmoMmovTag TO S0V
OlKNTHPLOV

1 En 15.3 — Por que motivo abandonastes
o alto do céu, santo e eterno.

S Tl ameAimete TOV 0VPAVOV TOV DYNAOV
OV dylov Tod aidvog

Judas 6 — e a anjos, os que ndo guardaram
o seu estado original, mas abandonaram o
seu proprio domicilio.

GryyEAOLG T€ TOVG T TNPNCOVTOG TV
E0UTAOV apyNV GALL drolmovTag To 1dtov
OlKNTHPLOV

1 En 15.7 — Por isso eu ndo criei para vos
mulheres, pois os espiritos do céu possuem
no céu a sua morada.

Kol 410 ToDTO OVK £moinca &v DUV
Onielog: ta mvedpo(ta) Tod ovpavod, v
¢ 0VPAVH 1 KOTOIKNO1G AVT@V.

Ou seja, praticamente cada uma das expressdes e palavras de Judas 6
pode ser encontrada no livro de 1Enoque. Claramente o conceito de anjos que
abandonaram sua morada celeste, e agora estao aprisionados por terem pecado,
¢ um conceito explicito do livro de 1Enoque que Judas repercute ndo apenas
tematicamente, mas textualmente, usando os mesmos termos para definir o
pecado dos anjos. Como ja foi dito, neste livro de 1Enoque ¢ defendido que
esse pecado foi o relacionamento deles com mulheres em Génesis 6. Nova-
mente deve ser dito: se Judas entendesse que isso estava errado, uma vez que
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citou o referido livro e mencionou textualmente as partes em que o livro diz
que o pecado dos anjos com as mulheres foi o ato de abandonar sua morada
no céu para pecar com as mulheres, e posteriormente serem aprisionados nas
trevas, se ele ndo concordasse com essa interpretacao, entao tinha a obrigacao
de esclarecer seus leitores de que aquela historia era falsa.?” Porém, ndo ape-
nas ele ndo faz isso, como claramente confirma a historia ao usar os mesmos
termos de 1Enoque!

Isso ndo significa que Judas considerasse o livro de 1 Enoque inspirado,
nem que tudo o que esta escrito no referido livro seja verdade, mas deve ser
entendido que aquela parte do livro de Enoque ¢é verdade porque ¢ verdade de
Deus, independente da fonte. E preciso lembrar que “uma apropriagdo geral
de uma tradi¢do ndo é a mesma coisa que aceitar cada detalhe dessa tradigdo”.*
Ou, como pontua Michael Green, Judas nao endossa necessariamente todo
o livro; o que faz, no entanto, como qualquer pregador sabio, ¢ empregar
a linguagem e formas de pensamento correntes no seu tempo para inculcar
nos seus leitores, em termos altamente significativos para eles, os perigos da
concupiscéncia e do orgulho.’! Porém, ¢ praticamente impossivel negar que
Judas est4d dando apoio a interpretacdo judaica de que alguns anjos pecaram
com mulheres em Génesis 6, e por isso foram aprisionados.

Na verdade, a propria estrutura que Judas usa, de citar os trés exemplos
do passado, ou seja, a geracdo do Egito, a geragdo de Sodoma e os anjos do
diluvio, segue um padrido que pode ser encontrado em varios outros livros.*
E na maioria desses livros se reconhece que o pecado dos anjos ¢ o relaciona-
mento com mulheres. Como Judas poderia usar a mesma estrutura amplamente
conhecida pelos judeus se quisesse provar algo diferente, sem mostrar que
estava querendo provar algo diferente?

3. AS CARTAS DE PEDRO

Talvez por esse motivo, muitos cristaos preferiram nao incluir Judas no
canon do Novo Testamento. Mas nao adiantaria tirar Judas do canon. O apdstolo
Pedro confirma o ensinamento de Judas e do livro de Enoque sobre anjos em
prisdo, também usando termos do livro de Enoque, e ainda por cima parece
ligar o fato diretamente com o diltvio:

29 Schreiner nota acertadamente que “Judas quase que certamente precisaria explicar que ele estava

abandonando a visdo judaica estabelecida de Gn 6.1-4 se ele ndo concordasse com a tradi¢@o judaica.
A brevidade do verso suporta a ideia de que ele concordava com a tradi¢ao judaica”. SCHREINER, /,
2 Peter, Jude, vol. 37, p. 448.

30 Tbid., p. 450.
31 GREEN, Michael. II Pedro e Judas. Sio Paulo: Vida Nova e Mundo Cristdo, 1988, p. 157-158.

32 Cairo Damascus (CD-A Col. ii:13); Eclesiastico 16.7-10; 3Mac 2.4-7; Testamento de Naftali
3.4-5; m. Sanhedrin 10:3).

113



LEANDRO LIMA, REVISITANDO 0S ESPIRITOS EM PRISAO: UMA ANALISE DE 1PEDRO 3.18-22 E JUDAS 6

Ora, se Deus ndo poupou anjos quando pecaram, antes, precipitando-os no in-
ferno, os entregou a abismos de trevas, reservando-os para juizo; e ndo poupou
o mundo antigo, mas preservou a No¢, pregador da justica, e mais sete pessoas,
quando fez vir o diltvio sobre o mundo de impios... (2Pe 2.4-5).

Quando o autor diz que Deus “ndo poupou aqueles anjos”, ele esta
fazendo uma mengdo direta ao fato de que, apesar de aqueles anjos terem
pedido cleméncia e misericordia no referido livro, Deus ndo os poupou € os
aprisionou no abismo.

A seguinte citagdo nos revela o contexto literario da afirmagao de Pedro:

Enoque, tu, o Escriba da Justi¢a, vai e anuncia aos Guardides do céu que per-
deram as alturas do paraiso e os lugares santos e eternos, que se corromperam
com mulheres a moda dos homens, que se casaram com elas, produzindo assim
grande desgraga sobre a terra; anuncia-lhes: “Nao encontrareis nem paz nem
perdao”. Da mesma forma como se alegram com seus filhos, presenciardo
também o massacre dos seus queridos, ¢ suspirardo com a sua desgraca. Eles
suplicardo sem cessar, mas nao obterdo nem cleméncia nem paz! (1Enoque 12).

Varias vezes no livro de 1 Enoque se menciona que Deus ndo os pouparia,
nem concederia cleméncia e que eles seriam aprisionados em abismos de trevas,
e seus filhos destruidos. Pedro usa o termo tartaro para definir o local em que
esses anjos estdo aprisionados. Literalmente ele diz que os anjos foram “em
abissais cadeias tenebrosas, langados no tartaro” (cepoic LOPOV TaPTUPMOCAGS).
O termo tartaro, oriundo da mitologia grega, traduz bem o sentido da mais
terrivel de todas as prisdes do submundo.

O texto de 2Pedro 2.1-22 ¢ um forte paralelo teoldgico e textual de Judas
3-19. Uma simples leitura paralela das duas passagens deixa isso totalmente
evidente. Claramente, um dos dois autores fez uso do outro e acrescentou
detalhes. Portanto, os anjos em prisdo destacados em 2Pe 2.4 s6 podem ser
0s mesmos mencionados em Judas 6, ou do contrario, toda logica desaparece.
Defendemos que em Judas 6, eles sdo os “filhos de Deus” de Génesis 6 que
pecaram com as mulheres e por causa disso foram aprisionados. Portanto,
2Pedro 2.4 faz mengdo a esse mesmo grupo. Mas sera que os “espiritos em
prisao” mencionados na Primeira Carta de Pedro, para quem Cristo fez uma
proclamacao, também se referem ao mesmo grupo?

No nosso entendimento trata-se do mesmo grupo, pois Pedro diz que sao
“espiritos em prisdo, os quais, noutro tempo, foram desobedientes quando a
longanimidade de Deus aguardava nos dias de No¢” (1Pe 3.19-20). Ou seja,
os temas de “prisdao” e “diluvio” aparecem aqui também. E, novamente, pre-
cisamos perguntar: de onde vinham esses conceitos quando Pedro escrevia a
primeira carta, a respeito de alguém que havia sido aprisionado por ter feito
algo errado no tempo que antecedeu o diluvio? A segunda carta que ele escreveu
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e também a carta de Judas ja nos responderam isso: do livro de 1Enoque, da
historia dos anjos que pecaram com as mulheres em Génesis 6.

O texto esta dizendo que Jesus, apds sua ressurreicao, no poder do Espirito,
foi até esse lugar de prisdo, e proclamou® sua vitdria sobre aqueles espiritos
que, noutro tempo, ou seja, no passado, foram desobedientes, nos dias de Noé.
Portanto, Cristo ndo foi “desencarnado” fazer alguma proclamagdo em algum
lugar, mas ap0s a ressurrei¢@o ele foi e anunciou sua vitoria aos espiritos em
prisdo. E apos fazer isso, ele subiu ao céu, deixando os principados e potestades
debaixo de seus pés (1Pe 3.22).

Contrariando essa no¢ao, Wayne Grudem argumenta que o texto deveria
ser traduzido de outra forma, ou seja: “espiritos que agora estdo em prisao”
(isto ¢, durante o tempo em que Pedro estava escrevendo), que foram pessoas
na terra no tempo de Noé, quando Cristo pregou a eles.** A sequéncia da frase
também recebe nova traducao de Grudem: “quando eles anteriormente deso-
bedeceram”. Assim, Grudem conclui que Cristo, na verdade, pregou através
“dos labios de No¢”.*

No entanto, essa interpretacdo ¢ extremamente forcada e gramaticalmente
incerta. A interpretagdo de que Jesus “pregou através de Noé”, nos dias do pro-
prio Noé, como nota I. Howard Marshall, “enfrenta dificuldades insuperaveis”,
pois a passagem mais naturalmente se refere a um incidente que tomou lugar
depois que Cristo foi “feito vivo”.* Além disso, Grudem precisa interpretar
forcadamente o verso 19, chamando de “espiritos em prisdo” pessoas que
viveram nos dias de Noé, o que sem duvida ¢ um tratamento absolutamente
estranho, ainda mais quando se considera o fato de que os leitores de Pedro
tinham outra ideia muito clara de quem eram esses espiritos aprisionados.

33 O termo “proclamou” é tomado por alguns autores como sendo uma referéncia a “pregagio do

Evangelho”. Embora, sem duvida, o termo possa ser usado nesse sentido ao longo do Novo Testamento,
¢ o contexto da afirmagdo em 1Pedro que deve nortear o entendimento. Edmund Clowney expde uma
argumentagdo que pode esclarecer isso: Uma vez que Pedro esta fazendo alusdo aos espiritos aprisio-
nados dos dias de Noé, cujo conhecimento ¢ proveniente do livro de Enoque, entdo fica mais claro o
sentido do termo. A crenga dos dias de Pedro era de que Enoque havia sido uma espécie de intercessor
daqueles espiritos aprisionados. Ele subiu ao céu para levar até Deus a stplica por perddo. No entanto,
Deus respondeu, segundo relata o livro, que aqueles anjos nao seriam poupados, € nem a descendéncia
deles (ver 2Pe 2.4: “Deus ndo poupou anjos...”). Entdo, Enoque foi incumbido de levar a mensagem
de condenagao a eles. Ao dizer que Jesus ¢ quem de fato fez essa proclamagao, Pedro estd mostrando
que esse papel ndo pertenceu a Enoque, mas a Cristo. Assim “ndo Enoque, mas Cristo, ¢ aquele que
confronta as forgas angélicas e demoniacas do mal”. CLOWNEY, Edmund. The Message of I Peter.
Downers Grove: Inter-Varsity, 1989, p. 161. Porém, ¢ preciso reconhecer que Clowney inclina-se mais
para a ideia de que Cristo tenha pregado aos espiritos em prisdo por meio de Noé, conforme segue sua
argumentagdo no comentario.

34 GRUDEM, [ Peter, p. 159.
35 Ibid., p. 160.
36 MARSHALL, / Peter, p. 124.
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A associacdo geralmente feita entre essa passagem e 2Pedro 2.5, ou seja, de que
Noé foi um “proclamador da justiga” e, portanto, seria correto dizer que Jesus
pregou por meio dele a seus contemporaneos, mais uma vez ¢ forcada, pois nao
ha respaldo no restante da Escritura para o fato de que No¢ tenha proclamado
alguma coisa a seus contemporaneos, ou oferecido alguma oportunidade de
salvacgdo a eles. Ao contrario, pois Deus claramente disse que havia determi-
nado destruir “toda carne” (Gn 6.13), e ordenou que Noé construisse a arca,
pois somente ele e a sua familia seriam salvos entre os homens (Gn 6.14-18).
Nao ha nenhum mandado de Deus para que ele pregasse a seus semelhantes.
O texto, entdo, relata que Noé simplesmente fez “consoante a tudo o que Deus
lhe ordenara” (Gn 6.22). O autor da carta aos Hebreus confirma que “pela fé,
Noé¢, divinamente instruido acerca de acontecimentos que ainda ndo se viam
e sendo temente a Deus, aparelhou uma arca para a salvagao de sua casa; pela
qual condenou o mundo e se tornou herdeiro da justica que vem da f¢” (Hb
11.7). Portanto, a proclamacao que No¢ fez ao mundo ndo foi uma oferta de
salvacdo, mas justamente uma proclamacgao da justica condenatoria de Deus.
Essa justi¢a destruiu o mundo. Por esse motivo, ¢ bastante provavel que a
expressao “da justica’ aplicado a Noé como proclamador (2Pe 2.5), ndo tenha
relacdo com algum conteudo proclamado por ele, mas a sua propria postura
perante o0 mundo, uma caracteristica dele proprio,*” como um testemunho da
justica punitiva de Deus.

Porém, se o preconceito contra a ideia de que anjos pecaram com mu-
lheres € posto de lado, a leitura do texto de 1Pe 3.18-21 fica muito simples e
sequencial. O ensino da passagem € que Jesus morreu na carne, mas ressusci-
tou no Espirito, entdo foi e pregou aos espiritos aprisionados, aqueles que no
passado foram rebeldes no tempo do diluvio. Depois disso, Cristo foi para o
céu, e agora todos os anjos e principados estdo debaixo de seus pés. Assim, a
sequéncia do texto é:

1) Os cristdos devem estar preparados para sofrer injustamente (1Pe
3.17).

2) Cristo também sofreu injustamente e morreu na carne (1Pe 3.18).
3) Porém, ele ressuscitou no espirito e triunfou sobre seus inimigos,
podendo proclamar aos piores dentre eles sua vitdria (1Pe 3.19).

4) Entdo, ele subiu ao céu, e agora todos os anjos, bons e maus, estao
sob seu dominio (1Pe 3.22).

5) Por isso, os cristdos devem estar preparados para sofrer na carne,
aguardando o julgamento de Deus sobre os inimigos (1Pe 4.1-5).

37 DALTON, William J. Christ’s proclamation to the spirits. Melbourne: Catholic Theological
College, 1989, p. 158.
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Deste modo, a exortagao de Pedro aos seus leitores € para que nao revi-
dem as agressdes, mas aguardem o momento em que Deus lhes dara a vitoria
e o triunfo sobre os adversarios.

Em ultimo lugar, é preciso observar que o unico argumento efetivo usado
contra a ideia € o que Jesus disse em Lucas 20:35-36:

... mas os que sdo havidos por dignos de alcangar a era vindoura e a ressurrei-
¢do dentre os mortos nao casam, nem se ddo em casamento. Pois ndo podem
mais morrer, porque sao iguais aos anjos e sao filhos de Deus, sendo filhos da
ressurreicao.

Note-se, porém que Jesus estd falando do futuro, quando os crentes res-
suscitarem, e, mesmo tendo corpos, ndo se casardo mais. A questao, entretanto,
ndo parece ser a impossibilidade tedrica de que isso aconteca, mas o fato de
que Deus decidiu que isso ndo deve acontecer.*® Assim como nds hoje podemos
nos casar, mas no futuro ndo poderemos mais, poderia ser possivel dizer que
aqueles anjos do passado desobedeceram, e fizeram aquilo que ndo devia ser
feito, e a partir de entdo perderam essa possibilidade. Portanto, essa passagem,
ao invés de contradizer o assunto, até mesmo o reforga, pois chama os crentes
ressuscitados de “iguais aos anjos, filhos de Deus”, o titulo dado a eles em Jo
1.6 e em Génesis 6.1.

CONSIDERACOES FINAIS

Provavelmente, uma das maiores dificuldades de muitos evangélicos em
aceitar a teoria do relacionamento dos anjos com as mulheres ¢ a nogao de que
isso mudaria o conceito biblico sobre a queda dos anjos em geral. Se aquele
pecado representa a queda original dos anjos, portanto, ela nao teria acontecido
antes de Génesis 3. Porém, deve ser notado que apenas Satands ¢ mencionado
em Génesis 3, e nenhum outro anjo. De qualquer modo, o pecado daqueles
anjos no tempo do diliivio ndo precisa ser necessariamente a queda original
dos anjos, mas um aprofundamento da mesma, por parte de alguns anjos que
jé poderiam estar seguindo Satanas em sua rebelido anterior. O fato de que so-
mente esses anjos foram aprisionados sugere que Satanas e outros rebeldes nao
participaram do pecado de Génesis 6, por isso ndo foram langados no tartaro.

Outro temor que causa rejeigao de muitos a esse entendimento ¢ a duvi-
da sobre se isso ainda poderia acontecer hoje. Porém, nesse caso a resposta ¢
nao. Deus langou todos aqueles anjos no tartaro (2Pe 2.4). Deus ndo permite
mais que anjos se relacionem com mulheres, como o proprio Cristo declarou.

38 “Na verdade, Mateus ndo diz que anjos nio tem sexualidade, mas que eles ndo podem se casar

ou ser dados em casamento”. SCHREINER, I, 2 Peter, Jude, 37:451.
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Nao cabe aqui especular qual foi a forma utilizada: se eles assumiram
forma humana ou se possuiram homens como Bruce Waltke defende. O fato
¢ que nao temos nenhuma informagao na Biblia sobre como isso se deu, mas
sabemos que anjos podiam comer e exercer atividades fisicas proprias de um
homem (Gn 18.7-8; Hb 13.2).

Um ultimo questionamento sobre esse assunto diz respeito aos motivos da
proclamacdo de Cristo aquele grupo especifico de anjos. Por que somente para
eles? Mas, o fato € que a proclamagao especifica que Pedro esta registrando &,
na verdade, um modo de explicar que “ninguém” das forgas hostis ficou de fora.
O ensino do Novo Testamento € que, através da cruz, Jesus triunfou sobre os
principados e potestades e os exp0s ao ridiculo (C1 2.15). Pedro conclui o ensino
da passagem dizendo que, ap6s subir aos céus na ascensdo, Cristo se colocou
acima de todos aqueles poderes hostis, os quais lhe ficaram subordinados (1Pe
3.22). Portanto, o relato da proclamagao aos espiritos aprisionados completa
essas narrativas, ou seja, ninguém ficou de fora do senhorio de Cristo, nem
mesmo aqueles antigos anjos caidos que estavam ha tanto tempo aprisionados.

O ensino geral de todas essas passagens referidas, quais sejam Judas 6,
1Pe 3.18-22 e 2Pe 2.4 ¢ o mesmo: a vitoria do Evangelho e a derrota dos pode-
res hostis. Enquanto os antigos poderes permanecem aprisionados, € 0s anjos
caidos sdo agora submetidos ao senhorio de Cristo, uma verdade ¢ exaltada:
“O Senhor ressuscitado é o evangelho vivo”.** Sua vitdria sobre a morte, sua
passagem pelo tartaro apos sua ressurrei¢dao e sua subida ao céu “acima de
todos os principados” ¢ a grande evidéncia de que o Evangelho venceu.

E, por ultimo, voltamos a pergunta de VanGemeren: por que cristaos
que creem em tantos fatos sobrenaturais da Biblia tém dificuldades em crer
que, de algum modo, anjos caidos se relacionaram com mulheres ¢ foram
punidos por Deus?* Portanto, a compreensdo desse assunto nos leva a uma
compreensdo maior do proprio ensino biblico sobre os poderes malignos, ¢ a
um resgate da cosmovisao biblica, sem ceder ao dogmatismo do racionalismo,
que ndo seduz apenas o lado liberal da teologia, mas muitas vezes também
o conservador. Esse triunfo e proclamagdo de Cristo aos espiritos em prisao
mostra que os efeitos do Evangelho sdo muito maiores do que normalmente
imaginamos. Quando entendemos esse assunto, compreendemos melhor o
tamanho da vitoria de Cristo.

ABSTRACT

The article retakes the old discussion on the sin that some fallen angels
committed with women in Genesis 6:1-4, and their imprisonment, in the light

39 DALTON, Christ’s proclamation to the spirits, p. 19.
40 VANGEMEREN, The sons of God in Genesis 6:1-4, p- 320.
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of 1 Peter 3:18-22, Jude 6, and also 2 Peter 2:4. It considers the historical de-
velopment of the subject and the controversies around it, especially among the
church fathers until Augustine, and its reconsideration in our time among
the main conservative and reformed commentators on the letters of Jude and
Peter. The relationship of angels and women is defended on the basis of Genesis
6:1-4 by means of apocryphal and pseudo-epigraphical literature. Through a
textual, exegetical, and theological comparison of the passages in 1 Pe-
ter, 2 Peter, and Jude with the book of 1 Enoch, the articles argues that such
interpretation is also supported by these New Testament books. The article
discusses some implications of this theory and offers explanations for some
of its most controversial aspects.

KEYWORDS

Spirits in prison; Fallen angels; Genesis 6:1-4; Sin with women; Apo-
cryphal literature; 1Peter 3:18-22; Jude 6.
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