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1 CorinTIOS 6.12-20 E 0 EsTiLO DIATRIBICO

Jodo Paulo Thomaz de Aquino*

RESUMO

A afirmagdo principal deste artigo ¢ que 1 Corintios 6.12-20 foi escrito
por Paulo em um estilo diatribico. A primeira se¢do expde varios problemas
hermenéuticos relacionados ao texto, dividindo-os em cinco areas: o evento
historico que motivou Paulo a escrever esse texto; o contexto de 1Corintios
5-6; a estrutura interna de 6.12-20; o problema com respeito aos slogans e a
interpretacdo de 1Co 6.18. A segunda secdo do artigo apresenta as bases para
a afirmacao de que Paulo escreveu esse trecho em estilo diatribico. Na terceira
secdo o fato de que Paulo escreveu 1Co 6.12-20 como uma diatribe ¢ conside-
rado com relacdo aos problemas hermenéuticos levantados na primeira se¢ao.
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INTRODUCAO

1 Corintios 6.12-20 ja foi chamada de “complicada™!, “uma das passa-
gens mais dificeis no corpus paulino”,? “desarticulada, obscura e incompleta™,
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“imprecisa, extravagante e incoerente”.* E uma passagem paulina de dificil
compreensdo, que tem sido um constante alvo dos estudiosos do Novo Tes-
tamento. Desde 1990, pelo menos vinte textos académicos foram produzidos
com o objetivo de resolver algum problema hermenéutico dessa passagem.’
Entretanto, apesar desse esfor¢o concentrado nenhum desses problemas foi
unanimemente resolvido até agora. O presente artigo pretende continuar o
dialogo a respeito dessa passagem, contribuindo para a sua compreensao, ao
defender que Paulo escreveu o texto em estilo diatribico.

Ha cinco problemas principais na interpretacao desse texto. O primeiro
problema pode ser detectado quando alguém tenta encontrar entre os estudiosos
uma resposta para a questao fundamental: “Qual é o assunto de 1 Corintios
6.12-20?” Ou, para colocar em outros termos, que tipo de mopveiq (porneia)
estd acontecendo na comunidade cristd de Corinto? Ha mais do que cinco
respostas diferentes. O segundo problema esté na estrutura interna do texto. O

4 BURKILL, T. A. Two into One: The Notion of Carnal Union in Mark 10:8; 1 Cor 6:16; Eph
5:31. Zeitschrift fiir die Neutestamentliche Wissenschaft, Berlin, v. 62, p. 115-120, 1971, p. 118, 120.

5 FIORE, Benjamin. Passion in Paul and Plutarch: 1 Corinthians 5-6 and the Polemic against

Epicureans. In: BALCH, David L.; FERGUSON, Everett; MEEKS, Wayne A. (Org.). Greeks, Romans,
and Christians: Essays in Honor of Abraham J. Malherbe. Minneapolis: Fortress, 1990, P. 135-143; POR-
TER, Stanley. E. How should koAA®evOS in 1 Cor 6,16.17 be Translated? Ephemerides Theologicae
Lovanienses, Leiden, v. 67,n. 1, p. 105-106, 1991; ETCHEVERRIA, Ramon, Trevijano. A proposito del
incestuoso (1 Cor 5-6). Salmanticensis, Salamanca, v. 38, n. 2, p. 129-153, 1991; OMANSON, Roger
L. Acknowledging Paul’s Quotations. The Bible Translator, v. 43, p. 202-213, 1992; FAUCONNET,
Jean-Jacques. La Morale Sexuelle chez Sant Paul. Bulletin de Littérature Ecclésiastique, Toulouse,
v. 93, p. 359-378, jan./dec. 1992; KIRCHHOFF, Renate. Die Siinde gegen den eigenen Leib: Studien
zu porne und porneia in 1 Kor 6,12-20 und dem sozio-kulturellen Kontext der paulinischen Adressaten.
Studien zur Umwelt des Neuen Testaments 18, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1994; ROSNER,
Brian S. Paul, Scripture and ethics: a study of 1 Corinthians 5-7. Leiden: E. J. Brill, 1994; DODD, Brian
J. Paul’s Paradigmatic ‘I’ and 1 Corinthians 6.12. Journal for the Study of the New Testament, v. 18, 1. 59,
p- 39-58, 1995; GRAVROCK, Mark. Why Won'’t Paul Just Say No? Purity and Sex in 1 Corinthians 6.
Word and World, Saint Paul, v. 16, n. 4, p. 444-455, 1996, DEMING, Will. The Unity of First Corin-
thians 5-6. Journal of Biblical Literature, Atlanta, v. 115, n. 2, p. 289-312, 1996; FISK, [IOPNEYEIN
as body violation, p. 540-58; WINTER, Bruce W. Gluttony and Immorality at Elitist Banquets: The
background to 1 Corinthians 6:12-20. Jian Dao, v. 7, p. 77-90, 1997; ROSNER, Temple Prostitution,
336-351; GOULDER, Michael D. Libertines? (1Cor 5-6). Novum Testamentum, Leiden, v. 41, n. 4,
p. 334-348, 1999; MOXNES, Halvor. Asceticism and Christian Identity in Antiquity: A Dialogue with
Foucault and Paul, Journal for the Study of the New Testament, v. 26, n. 1, p. 3-29, 2003; OKLAND,
Jorunn. Sex Slaves of Christ: A Response to Halvor Moxnes. Journal for the Study of the New Testament,
v. 26, n. 1, p. 31-34, 2003; RICHES, John. Asceticism and Christian Identity in Antiquity: A Response.
Journal for the Study of the New Testament, v. 26, n. 1, p. 35-38, 2003; SMITH, Jay E. The Roots of a
‘Libertine’ Slogan in 1 Corinthians 6:18. Journal of Theological Studies, Oxford, v. 59, n. 1, p. 63-95,
2008; BURK, Denny. Discerning Corinthian slogans through Paul’s use of the diatribe in 1 Corinthians
6:12-20. Bulletin for Biblical Research, Littleton, v. 18, n. 1, p. 99-121, 2008. GUPTA, Nijay K. Which
“Body” Is a Temple (1 Corinthians 6:19)? Paul beyond the Individual/Communal Divide. Catholic
Biblical Quarterly, Washington, v. 72, n. 3, p. 518-536, 2010.
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terceiro problema hermenéutico diz respeito a estrutura e coeréncia do contexto
proximo, os capitulos 5-6. O quarto assunto problematico estd relacionado
aos chamados “slogans” corintios, sua origem e extensdo. O quinto proble-
ma, relacionado ao anterior, diz respeito ao verso 18. Em que sentido “todo
pecado ¢ fora do corpo”? E em que sentido porneia ¢ um pecado contra (ou
em) o proprio corpo de alguém? Qual € o significado de corpo em 1Co 6.18?
Deve a afirmacao mav apdptmua 0 £av momon dvlpmmog EKTOg ToD COUATOG
gotwv (“qualquer outro pecado que uma pessoa cometer ¢ fora do corpo”) ser
interpretada como outro slogan corintio?

A tese principal deste artigo ¢ que 1Co 6.12-20 foi escrito em estilo dia-
tribico. Detectar o estilo diatribico pode resolver ou pelo menos lancar alguma
luz sobre os problemas hermenéuticos dessa passagem. Assim, a primeira
secdo do artigo apresenta o debate atual sobre 1Co 6.12-20; a segunda sec¢ao
expoe as bases sobre as quais se defende que Paulo utilizou uma diatribe, ¢ a
terceira se¢do mostra como essa proposta auxilia na solu¢do dos problemas
hermenéuticos dessa passagem.

1. O DEBATE EM TORNO DE 1 CORINTIOS 6.12-20

Os estudiosos que escrevem sobre 1Co 6.12-20 t€m priorizado os se-
guintes problemas: o problema corintio com a porneia, a unidade de 1Co 5-6,
os slogans corintios e a interpretacao de 1Co 6.18. Pode-se incluir também o
problema da estrutura interna da passagem.

1.1 Porneia

Que tipo de porneia (imoralidade sexual) estava acontecendo na igreja
corintia que motivou o apdstolo Paulo a escrever 1Co 6.12-20? Informagdes
historicas, descobertas arqueolodgicas e o desejo de relacionar essa passagem
com os capitulos 5-6 tém influenciado essa discussdo.® Ha alguns anos, a
resposta padrdo era de que o problema que gerou esse texto ¢ imoralidade no
sentido geral e que ndo havia nenhum problema especifico de relacionamento
com prostitutas. Gordon Fee chama essa interpretagdo de “posi¢ao padrao”.’
Atualmente a “posi¢do padrdo” ¢ menos popular e a maioria dos comentaristas
e estudiosos da passagem concorda que pelo menos um caso real de prosti-

©  Brian Rossner faz uma boa exposi¢do de quatro hipoteses de interpretagio para esse problema

¢ apresenta uma quinta. ROSNER, Temple Prostitution, p. 336-351.

7 FEE, Gordon D. The First Epistle to the Corinthians. Grand Rapids: Eerdmans, 1987, 250, nota
de rodapé n. 10. Brendan Byrne ¢ um dos estudiosos recentes que adotou a posi¢ao padrdo: “De fato, ha
boas razdes para crer que 1Co 6.12-20 ndo foi composto para lidar com casos especificos e fornicagao
em Corinto, noticiados a Paulo. Tal inferéncia depende mais da evidéncia circunstancial provida pela
reputagdo dos corintios no mundo antigo do que sobre qualquer coisa derivada diretamente do texto.
Sinning against One’s Own Body: Paul’s Understanding of the Sexual Relationship in 1 Corinthians
6:18. Catholic Biclical Quaterly, Washington, v. 45, 1983, p. 614.
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tuicdo estava acontecendo entre os corintios. A diferenca entre os estudiosos
contemporaneos esta relacionada com que tipo de prostitui¢ao estava ocorrendo,
prostituicdo no sentido geral ou prostitui¢ao cultica.

A posicao que defende que o problema era o envolvimento com prosti-
tutas cultuais foi desenvolvida por Brian Rosner. Ele propde que o problema ¢é
“prostituicao em eventos culticos de natureza festiva”.® Essa tese esta baseada
em dados historicos que dao a entender que “os templos pagdos eram como
que restaurantes na antiguidade, em que prostitutas eram frequentemente
oferecidas,” e nas evidéncias internas da carta de que os corintios estavam
participando de refei¢des culticas (1Co 8.1-11.1).

Também baseado em dados histéricos e arqueologicos recentes, Bruce
Winter defende que porneia significa prostituicao secular. Ele afirma que “os
banquetes privados sdo o contexto de 1Co 6.12-20 e que entre os participantes
estavam homens jovens, solteiros, que eram vistos como tendo atingido a ida-
de de usar a toga virilis.”'® Outros estudiosos defendem reconstru¢des menos
especificas de prostituigdo secular.!!

Ha aqueles que pensam que Paulo voltou a tratar do problema de 1Co
5.1-11, sobre o homem que estava possuindo a mulher do préprio pai. Miguens
demonstra simpatia por essa interpreta¢do'? e Kempthorne escreveu um artigo
para defender essa hipotese.'* Will Deming, no entanto, ¢ quem defende essa
interpretacdo de maneira mais consistente.'*

Raymond F. Collins defende outra hipdtese. Para ele ndo ha problema
relacionado a prostitui¢cdo em 1Co 6.12-20, mas tem-se em vista um pro-
blema teoldgico que € expresso por meio do slogan do verso 12. Collins
afirma que “a carta de Paulo ndo d4 nenhuma indicagdo de que os homens
cristdos de Corinto estavam de fato se relacionando com prostitutas. O pro-
blema sexual de Corinto parece ser bem diferente desse, qual seja, o evitar
atividade sexual (7.1).”15 Assim, a tese de Collins ¢ que “em 6.12-20 Paulo

8  ROSNER, Temple Prostitution, p. 337.
9 Idem, p. 337.
10 WINTER, Gluttony and Immorality, p. 79.

11 HAYS, Richard B. First Corinthians. Louisville: John Knox, 1997, p.- 101; BAILEY, Kenneth
E. Paul’s Theological Foundation for Human Sexuality: I Cor 6:9-20 in the light of Rhetorical Criticism.
Theological Review, Beirut, v. 3, p. 27-41, 1980, p. 38; MURPHY-O’CONNOR, Jerome. / Corinthians.
Wilmington: Michael Glazier, 1979, p. 49.

12 MIGUENS, M. Christ’s “Members” and Sex (1 Cor 6, 12-20). The Thomist, Washington, v. 39,
p. 42-48, 1975, p. 47-48.

13 KEMPTHORNE, R. Incest and the Body of Christ: A Study of I Corinthians VI. 12-20. New
Testament Studies, Oxford, v. 12, p. 568-574, 1967-68.

14 DEMING, The Unity, p. 289-312.
15 COLLINS, Raymond F. First Corinthians. Collegeville: The Liturgical Press, 1999, p. 40.
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desenvolve uma antropologia teoldgica em resposta a discordia corintia
de que tudo ¢ licito™.'

1.2 1Corintios 5-6

Se o problema que originou 1Co 6.12-20 nao esta claro, também nao estd
claro qual ¢ o fator unificador dos capitulos 5 e 6. Quase todos os estudiosos
reconhecem a unidade desses capitulos, mas praticamente cada um tem uma
explicacdao diferente sobre o fator que causa essa coesdo. Estruturalmente,
muitos estudiosos reconhecem a forma A B A’'7 e a coeréncia léxica desses
capitulos.'® Mas o fato de que tais elementos literarios apontam uma unidade
estrutural faz aumentar a ansiedade dos estudiosos para encontrar qual € esse
principio unificador. Assim, varios tipos de teorias tém aparecido. Por exemplo,
Will Deming defende a unidade relacionando toda a se¢do com a pericope de
5.1-11:

1. Um homem cometeu uma ofensa de acordo com as normas da comunidade
cristd. 2. A comunidade esta dividida. Alguns querem que o homem seja punido;
outros ndo. 3. O primeiro grupo, incapaz de resolver a situacao satisfatoria-
mente dentro da comunidade, leva o homem aos tribunais publicos. 4. Para seu
desanimo, eles perdem o caso. 5. O assunto permanece nao resolvido dentro
da comunidade ¢ ¢ extrapolado pela animosidade resultante da briga judicial.
6. Finalmente, o assunto ¢ relatado a Paulo, que responde em 1 Corintios 5-6 a
uma situagdo que agora se tornou multifacetada e complicada.”

Outras hipdteses menos imaginativas também tém sido formuladas. Ben-
jamin Fiori, por exemplo, atribui a unidade ao problema da ambi¢do.?* Gordon
Fee diz que uma crise de autoridade ¢ o que esta em questdo em 1Co 5.1-13;
6.1-11 € 6.12-20.2! Hans Conzelmann usou o enigmatico termo “crise de Bios”
para dar nome aos capitulos 5-6.2> O’Connor afirma que “cada [se¢ao] fornece
uma ilustracdo concreta da crenca corintia de que nenhuma agao fisica tem
qualquer importancia moral (6.18b)”.>* Richard Hays diz que a disciplina na
igreja € o assunto em tela. Ele argumenta que “em 1 Corintios 5-6 Paulo intima

16 Idem, p. 41.
17 KEENER, Craig S. I-2 Corinthians. Cambridge: Cambridge University, 2005, p. 48.
18 FEE, First Corinthians, p- 194-95.

19 DEMING, The Unity, 294. Michael D. Goulder e R. Kempthorne também pensam que esse
texto esta relacioando ao caso do homem que esta se deitando com a mulher do proprio pai. Libertines?,
338; Incest and the Body of Christ, p. 568-74.

20 FIORE, Passion in Paul, p. 137.

2L FEE, First Corinthians, p. 195.

22 CONZELMANN, Hans. I Corinthians. Philadelphia: Fortress Press, 1975, p. 94.
23 MURPHY-O’CONNOR, I Corinthians, p. 39.
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os corintios a disciplinarem os membros da igreja cuja atitude compromete a
santidade da comunidade.”** Margaret M. Mitchell define o principio unificador
como o relacionamento daqueles de dentro com os de fora da comunidade.® A
conclusao, portanto, ¢ de que ha quase tantas teorias quanto intérpretes.

1.3 Estrutura Interna

Outro problema de 1Co 6.12-20 esta relacionado a estrutura interna da
passagem. Sobre os limites da pericope, somente uns poucos estudiosos de-
fendem que a mesma deve iniciar antes do verso 122?¢ e ninguém propde um
final depois de 6.20.

Virtualmente todos os estudiosos reconhecem 6.12-14 como uma unidade.
As excecdes sdo Alan F. Johnson, que adota a estrutura 6.12-18 ¢ 6.18-20,>" ¢
Bailey, que propde uma improvavel estrutura quidsmica.’® As maiores diferengas,
no entanto, estdo relacionadas a estrutura de 6.15-20. Fee e Collins propdem
uma divisdo dupla: 6.15-17, 18-20.%° Fisk e Garland uma divisao tripla 6.15,
16-18, 19-20.%° Jean Héring e Richard Hays propdem outra divisdo dupla com
uma quebra no meio do v. 18 (6.15-18a, 18b-20).3!

1.4 Os “slogans” corintios

A questdo dos slogans corintios tem sido tema de intenso debate. Nesta
secao abordaremos os possiveis slogans dos versos 12 ¢ 13 e na proxima tra-
taremos o verso 18. Um primeiro problema relacionado com esses versos € se
o duplo mavta pot E&gotv (“tudo me ¢ licito”) e o T Ppdpata Th KotAig Kol 1
Koo Toig Bpopacty (“os alimentos sdo para o estdbmago, € o estbmago, para
os alimentos”) devem ser considerados como jargdes (slogans) dos corintios
ou como palavras paulinas. Um segundo problema diz respeito ao tamanho do
slogan do verso 13. Deve a expressao 0 0& 0g0¢ kol TtV Kol TodTo, KOTopYnoEL
(“mas Deus destruira tanto estes como aquele”) ser considerada como parte do
slogan? Um terceiro problema diz respeito a origem dos slogans.

24 COLLINS, First Corinthians, p. 40.

25 MITCHELL, Margaret M. Paul and the Rhetoric of Reconciliation: An Exegetical Investigation
of the Language and Composition of 1 Corinthians. Louisville: Westminster/John Knox, 1991, p. 112.

26 William F. Orr ¢ James Arthur Walther propdem a seguinte estrutura a partir de 6:9b: 6:9b-11;
12-14; 15-18; 18-20. I Corinthians: A New Translation Introduction with a Study of the Life of Paul,
Notes and Commentary. New York: Doubleday, 1976, p. 198.

27 JOHNSON, Alan F. I Corinthians. Downers Grove: InterVarsity Press, 2004, p. 86.
28 BAILEY, Paul’s Theological Foundation, p. 28, 33.
29 FEE, First Corinthians, p. 251; COLLINS, First Corinthians, p. 240.

30 FISK, PORNEUEIN as body violation, p. 540f; GARLAND, David E. I Corinthians. Grand
Rapids: Baker, 2003, p. 223.

31 HERING, The First Epistle of Saint Paul to the Corinthians. London: The Epworth Press, 1962,
p- 43; HAYS, First Corinthians, p. 101.
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A maioria dos estudiosos contemporaneos e varias tradug¢des biblicas
reconhecem o duplo wavta pot €€gotv de 1Co 6.12-13 e o T Bpdpata TH
KO Kol 1) Kotkia Toig Ppdpacty como slogans corintios.** O que ndo esta
claro ¢ o que se quer dizer pelo uso do termo slogan. Stowers fornece uma das
unicas definigdes: “Por slogan entende-se o moto de certo grupo ou ponto de
vista em Corinto, ou pelo menos algo que Paulo esta usando para representar
suas posigoes ¢ atitudes.”* Essa definigdo abre a possibilidade de se entender o
slogan como um recurso usado por Paulo para definir as posi¢des dos corintios
e ndo necessariamente expressoes usadas literalmente pelos cristdos corintios.
Nesse sentido s@o muito uteis os critérios de Conzelmann para detectar uma
citacdo, conforme sintetizados por Roger L. Omanson.**

Contra a corrente, Brian Dodd, em um artigo muito bem escrito, afirma
que em vez de um slogan corintio, 1Co 6.12-13 ¢ uma afirmagao do tipo “eu”.*
Dodd fornece exemplos de outras afirmagdes do tipo “eu”, como 1Co 5.12 e
10.28-11.1. Em sua conclusdo, Dodd afirma que as aspas devem ser retiradas das
traducdes de 1Co 6.12-20. Para Garland, a expressao nao deveria ser considerada
como um slogan corintio, mas como uma maxima comum daqueles dias.*®

Varios estudiosos, entretanto, ndo somente concorrem para uma posi¢ao
unanime de que os versos 12-13 contém slogans, mas também incluem a ex-
pressao 0 6¢ 0g0¢ kal Tav Ty Kol TavTa katapynost (“mas Deus destruira tanto
estes como aquele”) como parte do slogan corintio, em vez de serem palavras
paulinas.*” Sobre o slogan do v. 13, Hays afirma:

32 As vesdes brasileiras que interpretam claramente tais textos como citagdes sio: NTLH (Nova
Tradugao na Linguagem de Hoje), NVI (Nova Versdo Internacional), BCNBB (Biblia da Confederacio
Nacional dos Bispos do Brasil), BEP (Biblia Sagrada Edicdo Pastoral). Para as versdes inglesas veja
referéncias em DODD, Paul’s Paradigmatic, p. 39-58; STOWERS, Stanley K. A ‘Debate’ over Free-
dom: I Corinthians 6:12-20. In: FERGUSON, Everett (Org.). Christian Teaching: Studies in Honor of
LeMoine G. Lewis. Abilene: Abilene Christian University, 1981, p. 59-71; OMANSON, Acknowledging
Paul’s Quotations, p. 201-213; MURPHY-O’CONNOR, Jerome. Corinthians Slogans in 1 Cor 6:12-20.
Catholic Biblical Quarterly, Washington, v. 40, p. 391-396, 1978.

33 STOWERS, 4 ‘Debate’ over Freedom, p. 70, nota de rodapé n. 4. Mark Gravrock afirma que
“‘Todas as coisas me sdo licitas’ ¢ um slogan que Paulo esta ctando dos seus oponentes corintios, ou
ao menos uma abjecdo que Paulo imagina que seus oponentes fariam.” Why won’t Paul Just Say No,
p. 444.

34 “Em seu comentario (paginas 108, 109, 140) Conzelmann repara em fatores tais como: (1) o

forma como uma afirmagao ¢ introduzida, (2) a repeticdo de uma mesma expressdo em outro ponto na
carta (1Co 6.12 ¢ 10.23), (3) o uso de vocabulario incomum a Paulo para certos conceitos, ¢ (4) a estra-
nheza de Paulo fazendo uma afirmagao tal como ‘nos todos temos conhecimento’ e entdo a objegéo de
que ‘nem todos temos este conhecimento’.” OMANSON, Acknowledging Paul’s Quotations, p. 203.

35 DODD, Paul’s Paradigmatic, p. 39-58.
36 GARLAND, I Corinthians, p. 226-27.

37 MURPHY-O’CONNOR, Corinthians Slogans, 394; GOULDER, Libertines?, 342; COLLINS,
First Corinthians, 250; HAYS, First Corinthians, p. 103; STOWERS, 4 ‘Debate’ over Freedom, 60;
JOHNSON, Alan F. 1 Corinthians. Downers Grove: InterVarsity, 2004, p. 99.
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O paralelismo preciso da estrutura esbogada acima, entretanto, sugere fortemente
que sdo os corintios, ¢ ndo Paulo, que argumentam que Deus vai destruir os
elementos meramente fisicos do eu. De fato, uma reflexdo momentanea mostrara
que esse € necessariamente o modo correto de interpretar a passagem, pois a
idéia de que o corpo fisico ndo é importante é exatamente o ponto que Paulo
esta tentando refutar.®

Outro assunto importante relacionado aos slogans ¢ a sua origem. Hé-
ring atribui os slogans aos pensadores livres gnosticos da igreja de Corinto,
os quais ensinavam que “nada que diz respeito a vida corpérea tem qualquer
importancia para a vida espiritual e para o destino da alma.” Winter apre-
senta varias fontes que provam que o conceito de liberdade de 1Co 6.12 era
um jargao utilizado de forma abrangente no mundo grego, aplicado as pessoas
de condigdes privilegiadas e poder.* Fiori apresenta alguma evidéncia sobre
um pano de fundo epicureu.*! Byrne atribui o slogan a concepgdo corintia de
escatologia.*> Varios estudiosos, no entanto, concordam com Garland que o
slogan “se ajusta ao ideal cinico-estdico de liberdade”.* Alguns estudiosos,
mesmo que aceitando alguma raiz filos6fica, também sustentam que o proprio
Paulo pode ter sido quem originou o jargdo que estava sendo mal utilizado
pelos corintios.*

38 HAYS, First Corinthians, p. 103. Outro argumento importante contra a interpretagdo de 6.18b

como paulino ¢ a afirmacgdo teoldgica de que Deus vai destruir o corpo (literalmente: a barriga). Essa
afirmacdo contém um erro teoldgico. O proprio Paulo, na mesma carta, apresenta a ressurrei¢ao de Cristo
como paradigma da ressurrei¢ao de todo cristdo (1Co 15) e o fato é que Jesus comeu depois de sua res-
surrei¢@o (cf. Lucas 24 e Atos 1). Assim, afirmar que Deus destruird a barriga ndo esta de conformidade
com a teologia paulina da ressurreicao.

39 HERING, First Corinthians, p. 46.

40 “It would seen that there was a long-established convention in the ancient world for people of

status and power to base their actions on the fact that ‘all things are permitted’” WINTER, Gluttony and
Immorality, p. 80.

41 FIORE, Passion in Paul and Plutarch, p. 135-43.

42 “Minha tese ser4 de que enquanto os corintios tém uma escatologia que vislumbra a destrui-

¢do do corpo — a do universo material — Paulo insiste sobre uma escatologia da ressurreigdo, algo que
ndo envolve meramente a existéncia do corpo com valor moral, mas que depende essencialmente do
entendimento cristao de Deus. BYRNE, Brendan. Eschatologies of Ressurrection and Destruction: The
Ethical Significance of Paul’s Dispute with the Corinthians. Downside Review, Radstock, v. 104, n. 357,
p. 388-398, 1986, p. 289. Concordando com Byrne, Rosner afirma: “Alguns cristdos corintios haviam
abragado um dualismo do tipo corpo/espirito, envolvendo uma concepgdo baixa do proposito e futuro
do corpo, o que abria a porta para a licenciosidade sexual. ROSNER, Paul, Scripture and Ethics, p. 129.

43 GARLAND, I Corinthians, p- 27; STOWERS, 4 ‘Debate’ over Freedom, p. 62; HAYS, First
Corinthians, p. 103.

44 HAYS, First Corinthians, p- 103; FEE, The First Epistle to the Corinthians, p. 46; ROSNER,
Paul, Scripture and Ethics, p. 125.
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1.5 1Corintios 6.18
Finalmente, o Gltimo problema de 1Co 6.12-20 diz respeito ao verso 18bec.

1Co 6:18b mav apdaptnuoe O av momon dvOpomog EKT0G ToD COUATOS EGTIV:
(Qualquer outro pecado que uma pessoa cometer ¢ fora do corpo)

1Co 6:18c 0 & mopved@V €ig TO 1010V MU AUOPTAVEL.
(mas aquele que pratica a imoralidade peca contra o préprio corpo)

Deveria 18b ser interpretado como outro slogan corintio? Se nao, qual € o
significado dessas palavras paulinas? Em que sentido “qualquer outro pecado
que uma pessoa cometer ¢ fora do corpo”? Essa afirmagao se ajusta a teologia
paulina? E, relacionado a isso, qual € o significado da palavra cdpo em 18¢?

Por causa da dificuldade em entender 18b dentro do contexto da teologia
paulina, cada vez mais os estudiosos estdo aceitando 18b como outro slogan.*
Recentemente, Jay E. Smith escreveu um artigo defendendo essa posi¢ao.*
Para O’Connor, se interpretada da forma mais simples, a expressao proclama
que o corpo “ndo tem nada que ver com pecado”.*’

Para aqueles que interpretam 18b como paulino, permanece a necessidade
de encontrar um significado aceitével para essa expressio. E isso que Byrne
tenta fazer em seu artigo, mostrando que Paulo estd aplicando uma distin¢ao
judaica ao pecado (contra o corpo). Byrne interpreta corpo de acordo com o
significado proposto por Kédsemann, como veiculo de comunicagdo.*® Sobre
porneia, Byrne afirma que “nenhum outro pecado envolve o poder de comu-
nicacdo corporal pessoal de uma forma tao intima”.*’ Rosner também discorda
que 18b seja um slogan e propde que, de acordo com o contexto precedente
(6.16-17), porneia é o tnico pecado cujos efeitos no corpo sao irreversiveis.*

2. O ESTILO DIATRIBICO DE 1 CORINTIOS 6.12-20

Tendo apresentado o debate atual em torno de 1Co 6.12-20, o objetivo desta
segunda secao ¢ defender que 1Co 6.12-20 foi escrito em um estilo de diatribe.
Essa abordagem, como veremos na terceira se¢ao, auxilia na solugdo de alguns

45 KEENER, I-2 Corinthians, p. 58; MURPHY-O’CONNOR, Corinthians Slogans, p. 391-396;
KEMPTHORNE, Incest and the Body of Christ, p. 568-74; HAYS, First Corinthians, p. 101; OMAN-
SON, Acknowledging Pauls Quotations, p. 206; JOHNSON, [ Corinthians, p. 102; SMITH, The Roots,
p- 63-95; MOULE, C. F. D. An Idiom Book of New Testament Greek. Cambridge: Cambridge University
Press, 1953, p. 196-197.

46 SMITH, The Roots, p. 63-95.

47 MURPHY-O’CONNOR, Corinthians Slogans, p. 392.

48 BYRNE, Sinning against One’s Own Body, p. 608-616.

49 BYRNE, Sinning against One’s Own Body, p. 613. Brian Rosner provides a list of interpreta-
tions to this 6:18b interpreted as Pauline. ROSNER, Paul, Scripture and Ethics, p. 144.

50 ROSNER, Paul, Scripture and Ethics, p. 144.
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problemas levantados na se¢do anterior. Gordon Fee sintetiza essa posi¢ao dizen-
do que “grande parte do problema aqui diz respeito a natureza da argumentacao,
em que as formas retoricas de Paulo por vezes ditam 0 modo como a linguagem
aparece”.’! Hays é mais direto ainda: “A linha de raciocinio é um pouco dificil de
acompanhar porque Paulo adota aqui um estilo de diatribe, em que ele constroi
um dialogo imaginario entre si mesmo e os ouvintes corintios.”

Rudolf Bultmann, em sua tese de doutorado Der Stil der paulinischen
Predigt und die kynisch-stoische Diatribe (O estilo da pregagao paulina ¢ a
diatribe cinico-estdica), tem como objetivo provar que o estilo paulino de
pregacao (acessado por meio de suas cartas), reproduz inconscientemente o
género (gattung) diatribico dos cinicos-estdicos.” Junto com Romanos, as
cartas aos corintios sdao a principal fonte de exemplos do uso paulino de dia-
tribe. Bultmann constata os seguintes elementos de diatribe em 1Co 6.12-20:
0 uso de ovk oidate (6.15),* 0 uso da expressao enoiv (6.16),” o paralelismo
antitético (6.12-16) ¢ ¢ as perguntas colocadas em paralelo (6.15s).”” Além
dessas, Bultmann encontrou outras caracteristicas de diatribe em 1 Corintios
5-6: enumeragao de substantivos, assindeto ou frases mal conectadas e listas
de vicios (5.11; 6.9s);°® sentengas formuladas de maneira rispida (5.6);*° € o
uso de citagcdes como conclusdes retoricas efetivas (5.13).%

Enquanto a dissertagdo de Bultmann influenciou grandemente os estudos
da carta de Paulo aos Romanos,®' poucos estudiosos tém estudado o estilo
diatribico nas cartas aos corintios.®> O comentario de Hans Conzelmann de

5L FEE, The First Epistle to the Corinthians, p. 251.

52 HAYS, First Corinthians, p. 101 (grifo meu).

33 Cf. STOWERS, Stanley Kent. The Diatribe and Paul’s Letter to the Romans. SBLDS 57, Chico:
Scholars Press, 1981, p. 17-18.

54 BULTMANN, Rudolf. Der Stil der paulinischen Predigt und die kynisch-stoische Diatribe.
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1910, p. 65.

55 Ibid., p. 67.

56 Ibid., p. 76.

57 Ibid., p. 77.

58 Ibid., p. 70-71.

59 Ibid., p. 94.

60 Tbid., p. 101.

61 Quase todos os comentarios reconhecem o estilo diatribico de Romanos. Além dos comentérios,

alguns artigos e livros sdo exclusivamente dedicados a esse assunto. STOWERS, The Diatribe and Paul's
Letter to the Romans; Idem, ‘“Paul’s Dialogue with a Fellow Jew in Romans 3:1-9. Catholic Biblical
Quarterly, Washington, v. 46, 1984, p. 707-722; PORTER, Stanley E. The Argument of Romans 5: Can a
Rhetorical Question Make a Difterence? Journal of Biblical Literature, Atlanta, v. 110, 1991, p. 655-677.

62 DEMING, Will. A Diatribe Pattern in 1 Cor 7:21-22: A New Perspective on Paul’s Directions
to Slaves. Novum Testamentum, Leiden, v. 37, 1995, p. 130-37; MALHERBE, Abraham J. The Beasts
at Ephesus. Journal of Biblical Literature, Atlanta, v. 87, 1968, p. 71-80.
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1 Corintios ¢ uma excecdo. Varias vezes Conzelmann afirma que Paulo esté
usando o estilo de diatribe.** Sobre 1Co 6.12-20 ele afirma: “O estilo de diatribe
com o0 seu ovk oidote, ‘ndo sabeis?’, permanece, mas o tom muda: ele assume
uma forma mais firme de argumento.”®*

Ainda que timidamente, outros estudiosos reconhecem o estilo de diatribe
de 1Co 6.12-20.% Para Raymond F. Collins (1999), a retorica paulina nesse
texto pode ser definida assim: “Paulo adota o estilo dialogico de diatribe.”*®
Collins esclarece um pouco esse estilo diatribico quando afirma: “O dialogo
de Paulo ¢ com um suposto interlocutor (cf. 15.35) que argumenta em favor de
uma liberdade irrestrita.”®’

A melhor aplicacao do conceito de diatribe em 1Co 6.12-20 vem de Stan-
ley Stowers. Desde a publicagdo de seu The Diatribe and Paul’s Letter to the
Romans, ele passou a ser reconhecido como um dos principais estudiosos desse
estilo retorico depois de Bultmann.®® Sobre 1Co 6.12-20 Stowers afirma: “Uma
perspectiva completa do que Paulo esta fazendo em 6.12-20 s6 pode ser obtida
por meio de uma consideracao da forma da passagem. Paulo emprega o estilo da
diatribe. Nosso texto ¢ um breve didlogo entre Paulo e um oponente imaginario
que provavelmente representa a posi¢ao de alguns na igreja corintia.”® Além
das que ja foram abordadas, quais sdo as evidéncias que suportam a afirmagao
de que Paulo escreveu 1Co 6.12-20 em um estilo de diatribe?

Visando provar o uso por Paulo do estilo diatribico em 1Co 6.12-20,
serdo comparadas algumas caracteristicas do estilo apresentado nessa passa-
gem com o Appravov Tov Emktntov Awatpifov (Diatribes de Epicteto, por
Arriano), ou, como ¢ mais conhecido, Discursos ou Diatribes de Epicteto,”
visto que essa obra ¢ considerada uma das melhores representantes do estilo
diatribico.”

63 CONZELMANN, I Corinthians, p. 49, 72, 73, 79, 86, 104, 108, 126, 162, 270, 280.

%4 Tbid., p. 108.

65  DEMING, The Unity of First Corinthians, p. 289-312; MOULE, An Idiom Book, p. 196-197.
Craig S. Keener embora ndo use o termo diatribe, esta referindo-se a ela quando afirma “Os moralistas
empregavam freqlientemente um estilo interativo em que eles colocavam obje¢des de um interlocutor
imagindrio, algumas vezes (como em 15.12; Rm 9.19; 11.19) eles apontavam explicitamente para o
interlocutor; mas outras vezes (como aqui ou em Rm 3.1-9) eles simplesmente ofereciam e refutavam
uma objecao”. /-2 Corinthians, p. 57.

66 COLLINS, First Corinthians, p. 242. Veja também a p. 247.

67 Ibid., p. 242.

68 SONG, Changwong. Reading Romans as a Diatribe. SBL 59, New York: Peter Lang, 2004, p. 2.

69  STOWERS, A4 ‘Debate’ over Freedom, p. 68.

70" Estou usando neste artigo a seguinte versio: OLDFATHER, W. A. Epictetus: The Discourses as
Reported by Arrian, the Manual and Fragments. London: William Heinemann, 1926 (tradugdo minha).

7L Cf. SONG, Reading Romans, p. 8-10; STOWERS, The Diatribe, p. 53-58.
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Dialogo com um interlocutor imaginario. A principal caracteristica da
diatribe sdo os dialogos vividos.” 1Co 6.12-20 apresenta esse dialogo vivido,
mas o autor o faz usando a si mesmo como contraparte do didlogo. E possivel
que Paulo tenha escolhido essa forma para manter a sua tatica de usar a si
mesmo como exemplo para os corintios.” Esse fendmeno ndo ¢ exclusivo de
Paulo. Epicteto também usa esse recurso. Por exemplo, em Diss 1.7.14-15 se
1&: “O que, entdo, devo fazer? Aceitar a falacia? E como € isso possivel? Bem,
deveria eu dizer: “Nao me soa razoavel ceder as premissas’? E, mas isso nao
¢ permitido, tampouco.” Outro exemplo interessante, no qual Epiteto usa seu
proprio nome, estd em Diss 1.2.35-37.7

Objecoes, conclusodes falsas e rejeicoes. Os didlogos vividos do estilo
diatribico tém o objetivo de criar um didlogo imaginario de um mestre com
um interlocutor que se opde aos seus ensinos e chega a conclusdes falsas.
O objetivo do mestre nesse didlogo ¢ rejeitar e responder a essas objegdes
e falsas conclusdes conduzindo o interlocutor imaginario (e o leitor) a um
novo conceito.”” Dessa maneira, uma estrutura diatribica comum pode ser
representada assim:

Interlocutor imaginario: conclusdo falsa ou objegdo’
Mestre: rejeicdo (usando principalmente pn yévotto ou dAAa)
Mestre: razdo para a rejei¢ao

Outras caracteristicas da diatribe. Do ponto de vista dessa estrutura,
varias palavras, expressoes e recursos retoricos que Paulo usaem 1Co 6.12-20
passam a fazer mais sentido. Por exemplo, ¢ comum que apareca uma lista de
vicios antes de uma “stibita mudanca de discurso”,”” exatamente como acontece
em 6.9-11. Outras caracteristicas diatribicas de nosso texto sdo o uso de ook
oidate para introduzir uma razdo para a rejei¢ao;’® o uso de un yévotro para

72 SONG, Reading Romans, p. 16.
73 DODD, Paul’s Paradigmatic ‘I’, p. 39-58.
74 Ver ainda: Diss 1.10.7-8.

75 Cf. STOWERS, The Diatribe, p. 76. “A diatribe ndo ¢ uma técnica de instrugdo em ldgica,
fisica etc., mas sdo discursos e discussdes na escola onde um professor empregava o método socratico
de censura e protréptica. O objetivo desta parte da instrugdo nio era simplesmente compartilhar conhe-
cimento, mas a transformagdo dos estudantes, para apontar os erros e cura-los”.

76 Stowers define assim: “Uma objecéo levanta um problema, contradiz ou faz excecdes a algo na

linha de argumentag@o do autor. Uma conclusdo falsa indicava quando o proprio autor ou interlocutor
faz uma inferéncia falsa deduzida da posi¢@o do autor.” The Diatribe, p. 119.

77 Tbid., p. 89. Exemplos de listas de vicios em Epitetos podem ser encontrados em: Diss 4.9.5-6;

2.16.45-46; 3.11.1-2; 1.24.1; 4.9.5-6.

78 Cf Diss 1.4.16;1.5.10;1.12.12; 1.19.5;2.5.26; 2.8.9-14; 2.6.27; 3.24.31. Ver também STOWERS,
The Diatribe, p. 89, 99.
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introduzir uma rejei¢ao;” o uso de gnoiv para introduzir uma citagido que fun-
cionara como argumento;*’ e o uso de imperativos para encerrar uma unidade.?!

Portanto, baseando-se nessas evidéncias, pode-se afirmar que Paulo es-
creveu 1 Corintios 6.12-20 em um estilo de diatribe. A questao a resolver agora
¢ como esse fato influencia a discussdo dos demais problemas hermenéuticos
da referida passagem.

3. OS PROBLEMAS HERMENEUTICOS DE 1 CORINTIOS 6.12-20
A LUZ DE SEU GENERO DIATRIBICO

A consciéncia de que Paulo escreveu 1Co 6.12-20 usando o género diatri-
bico nao soluciona todos os problemas hermenéuticos do texto, mas contribui
para a sua solugdo.

3.1 Porneia

Como o fato de que Paulo escreveu 1Co 6.12-20 em estilo de diatribe pode
ajudar a discernir qual era o problema especifico que Paulo denomina como
porneia? Talvez o Sitz im Leben comum do estilo diatribico possa auxiliar de
alguma maneira. O Sitz im Leben comum das diatribes de Epicteto, Teles e
Bion, Musonius Rufus, Dio de Prusa, Plutarco, Maximo de Tiro e Séneca ¢ a
escola filosofica.®

E evidente que ndo se pode aplicar o mesmo conceito ao texto paulino,
visto que seu género literario mais basico € o epistolar. Entretanto, considerando
que Paulo utiliza um recurso pedagdgico comum para dar instrugdes a respeito
de porneia, pode-se pressupor que o problema de relacionar-se sexualmente
com prostitutas nao era tao disseminado na comunidade cristd de Corinto. A
implicacdo de defender um estilo diatribico em 1Co 6.12-20 ¢ que os corin-
tios ndo mais sdo a contraparte da conversacao. Esse papel ¢ preenchido pelo
interlocutor imaginario de um dialogo ficticio cujo objetivo € a instru¢do dos
leitores.

E evidente que essa inferéncia deve ser contrabalanceada com as informa-
¢oes encontradas na propria carta. Paulo havia lidado com o assunto porneia em
uma carta anterior a 1 Corintios (1Co 5.9) e lida novamente com o assunto
em 2Co 12.21. Stowers também nos auxilia na analise do argumento levantado

79 Cf. Diss 1.2.36; 1.11.23; 1.19.7; 1.28.19, 24; 1.29.9; 2.7.2; 2.8.26; 2.23.23. Veja também MA-
LHERBE, Abraham J. MH I'ENOITO in the Diatribe and Paul. Harvard Theological Review, Cambridge,
v. 73, 1980, p. 231-240.

80 Em Diss 1.9.23, Epiteto dé suporte 4 sua argumentagio usando uma citagiio de Socrates. A cons-
trugdo ¢ bastante similar com 1Co 6.15. Veja também Diss 1.23.2; 1.24.9; 2.3.1. Contra BULTMANN,
Der Stil, p. 67.

81 Cf. MALHERBE, Beasts in Ephesus, p. 72.
82 STOWERS, The Diatribe, p. 76.
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ao afirmar: “Na diatribe frequentemente existe uma pequena distancia entre a
audiéncia real e o interlocutor ficticio.”

Baseando-se, entdo, no uso do estilo diatribico, o que se pode dizer sobre
o problema basico de 1Co 6.12-20? Estdo os corintios, de fato relacionando-se
com prostitutas? Com base no estilo indireto em que Paulo escolheu escrever
e nas evidéncias internas da carta, pode-se afirmar que Paulo via porneia so-
mente como um pecado possivel (os corintios estavam em perigo de cometer
esse pecado) e que o apostolo ndo estava ciente de casos especificos além
daquele caso citado no capitulo 5.

3.2 O contexto literario: 1 Corintios 5-6

Will Deming demonstrou com precisdo a influéncia de elementos diatri-
bicos em 1Co 5-6.% De fato, o reconhecimento de tal influéncia é fundamental
para se entender a estrutura dos capitulos 5-6. Paulo comega o capitulo 5 di-
zendo que ouviu a respeito de um caso especifico de porneia: um homem que
estava possuindo a mulher do proprio pai. Depois de exortar os corintios sobre
seu orgulho e sobre o que eles deveriam fazer (disciplina de excomunhao),
Paulo introduz a metafora do fermento. Nesse ponto Paulo comeca a se utilizar
da expressao diatribica ovk oidate (“nao sabeis”).

Aproximando-se ainda mais do estilo diatribico, Paulo insere duas listas
de vicios nesses capitulos (5.9-11 e 6.9b-11). Essas listas formam uma inclusio
para 1Co 5.12-6.9a. Focando somente os principais recursos retoricos que Paulo
utilizou, nota-se o uso de doze perguntas, trés das quais sao do tipo ook oidate
Ot (“ndo sabeis que”). Além disso, Deming argumenta que os versos 6.5,6,7,9
contém paralelos de vocabulario e de forma com as diatribes estdicas.®> Assim,
baseando-se nessas evidéncias € possivel afirmar que Paulo utilizou um estilo
diatribico também em 1Co 5.6-6.11. A estrutura seguinte auxilia a constatar
a influéncia da diatribe em 1Co 5-6, bem como a énfase no assunto porneia.

5.1-5 Um caso especifico de porneia: expulsem o homem que esta possuindo
a mulher do proprio pai
5.6-8 Figura do fermento: “Nao sabeis...?”

5.9-11  Lista de vicios comegando com porneia

5.12-6:8 Conclusdo de 5.1-8 e tribunal perante incrédulos: 12 perguntas, 3
“Nao sabeis...?”

6.9-11  Lista de vicios comegando com porneia

6.1-12  Casos ndo-especificos de porneia: homens indo a prostitutas

83 Ibid., p. 99.
84 DEMING, The Unity, p. 305-309.
85 Ibid., p. 305.
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3.3 Estrutura interna da pericope

Com base no estilo da diatribe, a estrutura de 1Co 6.12-20 fica assim:
6.12-14; 15; 16-18a; 18b-20. Abaixo ¢ apresentada uma versao mais detalhada
dessa estrutura.’®

Estrutura Diatribica de 1 Corintios 6.12-20

gﬂ;;liizrlitgr 12a ITévto pot E€eotv Conclusao falsa
Paulo 12b dAL 00 whvta cupEEPEL Rejeigdo com aAra
?;:gi?grlitgr 12¢ mévra pot E€gotiv Conclusao falsa
Paulo 12d &AL ovk &y €€ovolactnoopot Vo Tivoc. | Rejeicdo com dilo
13a ta. Bpdpoto i) Kothig A
roor| Lol it ey B | consio i
KOTOPYNOEL. C
13d 10 8¢ o®pa ob Tf} Topvely GALY TG Kupi®, A
Paulo 13e 1(((11‘6 Kl")ptog‘rq‘) céHart- ) B Rejeicio com GAAd.
14a 0 8¢ 0g0¢ Kai TOV KOPLOV TyEPEY C
14b koi npac EEeyepel d1d. Thg SOLVAIEMS OOTOD.
Razao para a rejei¢do em
Paulo 15a ovk oidate 8Tt T0 COUATO DUDY PEAN form.a def uma pe.rgunta
Xpotod oy, retorica introduzida por
oVvK oidate
Interlocutor | 15b &pag odv T pédn tod Xpiotod momcm Conclusao falsa em forma
imaginario |mopvng HéAN; de pergunta retdrica
Paulo 15¢ pn yévorro. Rejeigdo: me genoito
Razao para a rejei¢do em
Paulo 16a [§j] o0k oidate 6TL O KOAADUEVOG TT) TOPVT EV form.a de. uma pe.rgunta
oOUA EOTLV; retorica introduzida por
oVvK oidate
Paulo 16b €covtat yap, enoiv, ol dV0o &ig chpka piav. Citagdo COH}O evidéncia
usando onoiv: Gn 2.24
Paulo 17a 0 8¢ KoA®dEeVOS T@ Kupim v Tvedud €ottv. | Razdo para a rejeigdo
Paulo 18a devyete Vv mopveiav. Exortagao empregando o

uso do imperativo

Interlocutor | 18b mdv audptmpa 6 Eav momon GvOpwTog EKTog

. . -, . Conclusao falsa
imaginario |tod cOUOTOG €TV

Continua

86 Essa estrutura ¢ parcialmente baseada e, uma apresentada por Stowers, e suas palavras vem
servem como instruc@o: “Uma perspective complete do que Paulo esta fazendo em 6.12-20 somente pode
ser obtida por meio da consideracdo da forma da passagem. Paulo emprega o uso do estilo de diatribe.
Nosso texto ¢ um didlogo curto entre Paulo e um oponente imaginario que provavelmente representa a
posi¢do de alguns na igreja de Corinto. Usando esse estilo, Paulo debate consigo mesmo e constroi uma
argumentacdo contra o que ele percebe ser a posigdo dos corintios.” STOWERS, A ‘Debate’, p. 68.

51



JOAO PAULO THOMAZ DE AQUINO, 1 CORINTIOS 6.12-20 E O ESTILO DIATRIBICO

Estrutura Diatribica de 1 Corintios 6.12-20 (Continuacao)

Paulo 18c 0 8¢ mopvevmv gig 10 Wd1ov odpa apaptavel. | Rejeicao

Razao para a rejei¢do em
forma de uma pergunta
retérica introduzida por

19a 1j 0¥k oidate OTL TO CAOUA VUDY VA0S TOD &V
Paulo VULV dyiov mvedpotdg Eoty ov 19b Eyete ano
0c0D, Kai ovK £0TE EQAVTAV;

oVvK oidate
, . . - Razdo para rejeicao
Paulo 20a fyopbeOnte yap Tiufg introduzida por yérp
Paulo 20b do&dcate o1 TOV BEOV €V TA GOUATL DUDV. Exortagio empregando o

uso do imperativo

3.4 Os slogans de 1Co 6.18

Se 1Co 6.12-20 deve ser considerado um debate ficticio entre Paulo e
um interlocutor imaginario, os assim chamados slogans corintios ndo precisam
ser interpretados como sendo jargdes usados de fato pelos corintios. Antes,
navto pot E€eotiv (“tudo me é licito”); T fpdpota Th) KOWAig Ko 1) KotAio TolC
Bpopaoty, 6 0¢ Bed¢ Kai TadTV Kol TadTo Katapynoet (“os alimentos sdo para
o0 estdmago, e o estdmago, para os alimentos; mas Deus destruira tanto estes
como aquele”); mav apdptmpa 6 v mowon dvOpwmog EKTOC T0D CAOUATOS EGTIV
(“qualquer outro pecado que uma pessoa cometer ¢ fora do corpo”); e dpog
obV o péAN 10D Xpiotod momom mopvng péAN (“e eu, porventura, tomaria os
membros de Cristo e os faria membros de meretriz?”’) s3o apenas palavras de
uma pessoa ficticia. E evidente que essas palavras estdo relacionadas com os
corintios, mas Paulo pode estar criando uma posi¢ao exagerada com objetivos
didaticos ou levando certos pressupostos corintios as ultimas consequéncias
praticas.

1Co 6.18b também deve ser lido como uma falsa conclusao do interlocutor
imaginario, significando: “Pecados acontecem fora e ndo dentro do corpo.” E
18c deve ser interpretado como uma rejei¢ao paulina a essa conclusao falsa:
“Nao ¢ verdade; aquele que pratica sexo ilicito peca em seu proprio corpo.”
Seguindo esse pensamento, os versos 19 e 20a apresentam duas razdes pelas
quais um wopvevwv (aquele quer comete porneia) peca em seu proprio corpo.
Primeiro, porque seu corpo ¢ um templo do Espirito Santo; segundo, porque
ele foi comprado por preco.

CONCLUSAO

A afirmagao principal desse artigo € que 1 Corintios 6.12-20 foi escrito
por Paulo em um estilo diatribico. A primeira secdo expds varios problemas
hermenéuticos relacionados a pericope, agrupando-os da seguinte forma: o
evento histérico que motivou Paulo a escrever esse texto; o contexto de 1Co
5-6; a estrutura interna de 6.12-20; o problema com respeito aos slogans e a
interpretacdo de 1Co 6.18.
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A segunda secdo deste artigo apresentou as bases para a afirmagdo de
que Paulo escreveu esse trecho em estilo diatribico. Na terceira se¢do o fato
de que Paulo escreveu 1Co 6.12-20 como uma diatribe foi considerado com
relacdo aos problemas hermenéuticos levantados na primeira se¢ao.

Conclui-se que de fato Paulo escreveu 1 Corintios 6.12-20 em estilo
diatribico e isso deve ser considerado na solucdo dos demais problemas
hermenéuticos do texto. Em uma analise introdutdria dos problemas a luz
da diatribe, as seguintes conclusdes podem ser apresentadas: (1) o problema da
porneia pode ser visto com um problema potencial, mas nao algo que estava
acontecendo de fato; (2) os capitulos 5-6 sdo conectados pelo uso do mesmo
estilo diatribico; (3) a estrutura do texto pode ser objetivamente definida
como 6.12-14; 15; 16-18a; 18b-20; (4) os slogans nao sdo necessariamente
jargdes falados pelos corintios, mas méaximas que Paulo colocou na boca de
seu interlocutor imagindrio; (5) 6.18b deve ser lido como uma conclusao falsa
do interlocutor imaginario.

Nao se deve perder de vista o quanto esse entendimento de 1Corintios
6.12-20 como diatribe facilita a pregacao e o ensino desse texto. As expressoes:
“Tudo me ¢ licito” (v. 12), “Os alimentos sdo para o estbmago, e o estdmago,
para os alimentos; mas Deus destruird tanto estes como aquele” (v. 13),
“Qualquer outro pecado que uma pessoa cometer ¢ fora do corpo” (v. 18)
devem ser entendidas como a fala erronea do interlocutor imaginario e nao
como ensino paulino. As conjun¢des adversativas “mas” que aparecem logo
apos tais citagdes ndo sao uma concessao, mas uma rejeigao por parte de Paulo
de uma tese errada.

Os argumentos de Paulo em sua instru¢cdo para que os corintios nao
pratiquem porneia sdo: um comportamento imoral ndo convém (v. 12); o
cristdo nao pode ser dominado por porneia (v. 12); o corpo nao foi feito
para a impureza, mas para o Senhor (v. 13); o corpo sera ressuscitado (v. 14);
aqueles cujos corpos sdo membros de Cristo absolutamente ndo podem
tornar os membros de Cristo em membros de uma prostituta (v. 15); aquele
que se une ao Senhor ¢ um espirito com ele (v. 17); o pecado da imoralidade
(porneia) ¢ um pecado cometido por meio do corpo (v. 18); os cristdos sao
santuario do Espirito Santo (v. 19) e ndo pertencem a si mesmos, pois foram
comprados por prego (v. 20)

Certamente, outros estudos aplicando o conceito de diatribe em 1 Corin-
tios serdo uteis e trardo luz a interpretacao de outros textos dessa carta paulina.

APENDICE

Para proveito daqueles que nao leem o grego, apresenta-se aqui a estrutura
diatribica de 1 Corintios 6.12-20 usando a versdao Almeida Revista e Atualizada
da Sociedade Biblica do Brasil.
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Estrutura Diatribica de 1 Corintios 6.12-20 (ARA)

Interlocutor . S ~
. . .. |Todas as coisas me sdo licitas, Conclusao falsa
imaginario
Paulo mas nem todas convém Rejeigdo com dira
Interlocutor . . x
. . .. |Todas as coisas me sdo licitas, Conclusao falsa
imaginario
mas eu ndo me deixarei dominar por nenhuma - .
Paulo Rejeigdo com diha
delas.
Os alimentos s@o para o estdmago, A
Interlocutor N . ~
. .. . |eo estdbmago, para os alimentos; B | Conclusao falsa
imaginario .
mas Deus destruira tanto estes como aquele.  C
Porém o corpo ndo ¢ para a impureza, mas para o
Senhor, A
Paulo e o Senhor, para o corpo. B |Rejeigdo com GAAa
Deus ressuscitou o Senhor C
e também nos ressuscitard a nds pelo seu poder.
Razdo para a rejei¢do em
Paulo Nao sabeis que os vossos corpos sao membros de |forma de uma pergunta
Cristo? retérica introduzida por
ovK 0idate
. . Conclusao falsa em
Interlocutor | E eu, porventura, tomaria os membros de Cristo e
. o . . forma de pergunta
imaginario |os faria membros de meretriz? L.
retorica
Paulo Absolutamente, ndo. Rejeigdo: me genoito
Razao para a rejei¢do em
Paulo Ou ndo sabeis que o homem que se une a forma de uma pergunta
prostituta forma um s corpo com ela? retorica introduzida por
ovK oidate
. N . , Citag¢do como evidéncia
Paulo Porque, como se diz, serdo os dois uma so carne. ,
usando gonoiv: Gn 2.24
Mas aquele que se une ao Senhor é um espirito ~ —
Paulo Razdo para a rejeicdo
com ele.
S Exortagdo empregando o
Paulo Fugi da impureza. ¢ preg
uso do imperativo
Interlocutor | Qualquer outro pecado que uma pessoa cometer ¢ ~
. o Qualq p 4 p Conclusao falsa
imaginario |fora do corpo;
mas aquele que pratica a imoralidade peca contra
Paulo 0 proprio corpo. Rejeicdo
~ . , L. Razdo para a rejeigdo em
Acaso, nio sabeis que 0 v0sso corpo ¢ santuario P Jele
L. , , forma de uma pergunta
Paulo do Espirito Santo, que estd em vos, o qual tendes e .
. , retérica introduzida por
da parte de Deus, e que ndo sois de vos mesmos? | ,
oVK ofdarte
Razdo para rejeicao
Paulo Porque fostes comprados por prego. . pa . G‘
introduzida por yap
. e Exortagao empregando o
Paulo Agora, pois, glorificai a Deus no vosso corpo. ¢ PIeg

uso do imperativo
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ABSTRACT

The basic claim of this article is that 1 Corinthians 6:12-20 was written
in a diatribe style. The author affirms that by detecting the diatribe style it is
possible to solve, or at least shed some light on, the hermeneutical problems of
the passage. Thus, the first section of this article presents the state of research
of 1 Cor 6:12-20. The second section presents a basis to support the claim
that Paul used the diatribe style to compose this text. The last section presents
answers or subsidies to the hermeneutical problems of 1Cor 6.12-20 currently
debated by the scholars.

KEYWORDS
Paul; First Epistle to the Corinthians; 1 Corinthians 6:12-20; Diatribe.
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